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Actualidad 

CamP.eonato de la URSS de ióvenes maestros 

Minasian, un tenaz tampeón 
Tamas Georgadze 

Gran Maestro Internacional 

U 
no de los torneos más presti­
giosos e interesantes que se 
celebran en la Unión Soviéti­

ca es el Campeonato de jóvenes 
maestros. Este torneo atrae la aten­
ción general tanto por su elevado 
espíritu de lucha, como por su rico 
contenido creativo y por él ,  a ex­
cepción de Karpov y Kasparov, 
desfilaron la mayoría de los mejo­
res jugadores soviéticos nacidos en 
los años 40-70 .  Más de cincuenta 
de sus participantes llegaron a al­
canzar el título de gran maestro . 
Entre sus vencedores y primeros 
clasificados se cuentan ajedrecistas 
tan famosos como Ivanchuk, Yusu­
pov, Sokolov, Beliavsky, Tukma­
kov, Dolmatov, Psajis y otros .  Yo 
mismo tuve la fortuna de jugarlo 
cinco veces,  consiguiendo la victo­
ria en dos ocasiones. 

Hablando en base a experiencias 
personales ,  es muy interesante ju­
gar este Campeonato, pero tam­
bién muy difícil. Recuerdo, por 
ejemplo, la primera intervención 
de Valeri Salov, que comenzó el 
torneo con cinco derrotas consecu­
tivas . 

El campeonato se juega tradicio­
nalmente a primeros de año, duran­
te las vacaciones estudianti les de 
invierno .  En esta ocasión e l  torneo 
se celebró en Minsk ,  la capital de 
Bielorrusia y se daba la circunstan­
cia de que era el 25 º  desde su crea­
ción . 

La presente edición tuvo una 
composición muy fuerte de parti ci­
pantes .  S iete de ellos ten ían un coe­
ficiente superior a 2 . 5 00  puntos. Se 
consideraban favoritos del torneo 
a l  maestro internacional V. Epishin 
y a V. Akopian , campeón mundial 
de menores de 1 8  años . Antes del  

torneo su Elo alcanzaba los 2550 
puntos. 

Al principio el pronóstico se iba 
confirmando.  El l iderato estaba 
ocupado por Akopian, con 3 ,5 pun­
tos en 4 rondas . Sus victorias pro­
ducían gran impresión por su cali­
dad. Pero después aflojó el ritmo, 
haciendo una serie de tablas y le al­
canzó el debutante en el torneo Ar­
tashes Minasian.  Hay que advertir 
que Akopian y Minasian no sólo vi­
ven en la misma ciudad, Erevan, 
sino que además les une una gran 
amistad. Es curioso que Minasian 
fuera incluido en el torneo casi en 
el último momento. Parecía que 
precisamente estos dos participan­
tes compartirían entre sí las meda­
llas de oro y plata, pero al final se 
unió un participante más experi­
mentado, el joven de 25 años Vla­
dimir Epishin. 

En la última ronda a Epishin le 
bastaba la victoria en su enfrenta­
miento personal con Minasian, 
pues le alcanzaría y se proclamaría 
campeón por mejor  coeficiente 
S onneborn-Berger .  Parecía que 
Epishin había logrado su máximo 
objetivo, ya que después de 33 ju­
gadas tenía dos peones de más,  
pero sin embargo, el ingenioso Mi­
nasian resistió con tenacidad y con­
siguió l levar la partida hacia las ta­
blas . 

El torneo tiene gran valor en e l  
aspecto teórico, jugándose un buen 
número de interesantes partidas, 
algunas de las cuales ofrecemos a 
continuación . 

O JENKIN 
e U LIB IN  
Defensa Nimzoind ia  (E32) 

l. d4 e6 2. c4 lllf6 3 .  lllc3 .tb4 
4 .  �c2 

La moda en el ajedrez es muy vo-

luble. No hace mucho, bajo  la in­
fluencia de las partidas del match 
Kasparov /Karpov, era muy popu­
l ar la variante 4. lllf3 c5 5. g3 , pero 
después de que las negras idearan 
una continuación prometedora en 
esta variante , la mayoría de los aje­
drecistas más fuertes de la actuali­
dad empezaron a jugar 4. �c2 , 
pero ¿hasta cuándo? Esta partida 
constituye un buen ej emplo de que 
en este sistema las negras encuen­
tran un buen camino para la igual­
dad. 

4 .... o-o 
También es interesante 4 . . .. d5. 

Las blancas disponen ahora de dos 
continuaciones interesantes :  a) 5. 
a3 _ixc3+ 6. �xc3 ,  y b) 5 . .ig5. 
En sus últimas partidas, el cam­
peón mundial G. Kasparov inclinó 
sus preferencias por la segunda 
continuación. 

5. a3 i_xc3+ 6. �xc3 b6 7.  i.g5 
.tb7 8. f3 

Bajo  la influencia del campeón 
del mundo, esta continuación es ac­
tualmente muy popular. 

8 . ... h6 
También se juegan 8 . . . . d6 y 8 .  

. . . c5, pero en  ambos casos  las ne­
gras tropiezan con dificultades .  

9 . .t h4 d5 10. e3 
Aquí presenta cierto interés la 

continuación 1 0 .  cd5 .  Es cierto que 
en la  partida Seirawan/Karpov las 
negras, después de 1 0 . cd5 ed5  1 1 . 
e3 � e8 1 2  . .tf2 c5 , se hicieron con 
la in iciativa, pero en el úl t imo Cam­
peonato de la URSS (Liga Supe­
rior) en la partida Bel iavsky/Vaga­
nian, después de 1 O .  cd ed 1 1 . e3 
� e 8 ,  Bel iavsky no retiró el alfil ,  ju­
gando 1 2 .  lllh3 y ahora, después de 
1 2  . . .. lllbd7 1 3  . .te2 c5 1 4 .  o-o 
�e7 1 5  . .tf2 � ac8 1 6 . :!:lfel cd?! 
1 7 .  �xd4 lll c5 1 8 . � ad !  llle6  1 9 .  
�d2  lll c5 20  . .tb5  � ed8 2 1 .  lll f4 
g5 2 2 .  b4!, las blancas obtuvieron 



Actualidad 

Akopian, r 7 años, pese a su gran falenfo, sólo pudo quedar a medio punto del ven�edor. {Fofo: José 
Manuel Torres}. 

ventaja  decisiva, llevando el juego 
a la  victoria. 

En la  presente partida, las blan­
cas decidieron repetir el  juego del 
ú l t imo  campeonato de  j óvenes  
maestros Shabalov /Ulibin (Tbilisi 
1 9 8 9) ,  donde las blancas permane­
cieron a la  espera. 

10 . . . .  tll bd7 11. tll h3 
En esta posición se han ensaya­

do otras continuaciones,  pero nin­
guna de ellas dio ventajas a las blan­
cas. Por ejemplo: a) 1 1 . cd tlJxdS! 
1 2  . .t x d8  tlJ x c3 1 3 . .! h4 ( 1 3 .  j_e7 
tt:ld5 14 . ..Q.xd6  tbe3 1 5 .  <ti>f2 tt:lc2 ! 
1 6 . :!!d i  :!lfc8 1 7  . .!b5 tt:lf6 1 8 .  
tll e2 a6 ! ,  con igualdad , 0 1 1 /Dorf­
man , 1 9 8 9) 1 3  . . . .  tt:ld5 1 4  . .!f2 c5 
1 5 .  e4 tt:le7 1 6 .  i.b5 tt:lc6 1 7 .  tbe2 
!:!: fc8 1 8 . o-o cd 1 9 .  tt:Jxd4 tt:lc5 20 .  
tbc6 y la part ida finalizó en tablas, 
M. Gurevich/Polugaievsky (Nueva 
York 1 9 89 ) .  b) 1 1 . i.d3 !i:c8 1 2 . 
cd5 tt:Jxd5  1 3 .  ,t x d8 tt:Jxc3 1 4 . 
i.e7  lHe8 1 5 .  i. h4 tbd5 1 6  . .!f2 
c5 1 7 . tll e 2  a6, con igualdad, H .  

O l afs s o n / P oluga i ev sky (Nueva  
York 1 9 8 9) .  

11 . . . .  cS  
Es peor  1 1 . . . .  :!lc8? ! ,  por  1 2 .  c5 ! 
12. cdS tlJxdS!  
Novedad. Ulibin se aparta de la  

repetición de su partida contra Sha­
balov, en la que se jugó 1 2  . . . .  ed5 ,  
y opta por  una  jugada más fuerte . 

13 . i_xd8 tt:Jxc3 14 . i.e7 
Después de 1 4 .  bc3 lHd8,  con la 

amenaza 1 5  . . . .  e 5 ,  l as negras están 
bien .  

14 . . . .  !i:fe8 15  . .!h4 tll dS 16. 
.!bS g5 ! 

Es mala 1 6  . . . .  tll e3?, por 1 7 .  
wf2. Hay que añadir que l a  jugada 
1 6  . . . .  g5 ! es una recomendación 
de l  aj edrecista soviético Lembit 
0 1 1 .  

1 7 .  i_xd7 
En este mismo torneo,  cuatro 

rondas después,  Shabalov j ugó con­
tra Ulibin 1 7  . .!f2 y después de 1 7 . 
. . .  !i:ed 8  1 8 .  e4 tll 5f6 1 9 .  o-o-o 
!i:ac8 20 .  dc5 tt:Jxc5 2 1 .  !l:xd8  

:!! xd8  2 2  . .t x c5 :!lc8 2 3 .  b4  bc5 
24. <ti>d2 cb4 2 5 .  ab4, las negras va­
loraron correctamente la pos ición 
(se amenazaba 26.  :!:!'.a l ) , y sacrifi­
cando pieza, 25 . . . .  tt:Jxe4 26 . fe4 
.t x e4 2 7 .  tt:lf2 (a 2 7 .  !i:g l era fuer­
te 27  . . . .  !i:b8 ! ) 27  .. . .  .tg2 28 . :!lbl 
f5 , la partida terminó en tablas en 
la jugada 50 .  

1 7  . . . .  :il ed8 18 . .!f2 !:!: xd7 

1 9 .  dcS 
Aquí resulta interesante 19 .  e4 y 



tras cualquier retirada del caballo 
negro, las negras retomarían en c5. 

Pienso que a 1 9 .  e4 era muy fuer­
te 1 9  ... . g4 ! y después de 20. fg4 
'llf6 ! ,  o bien 20 .  ed5 gh3 2 1 .  de6 
l:i: e8  y las negras obtendrían exce­
lente juego. 

19  . . . .  bcS 20. l:i: el 
Las blancas no advierten el  peli­

gro con claridad .  Debieron pensar 
en la seguridad de su rey y jugar 
20. o-o. 

20 . . . .  i.a6 !  
Ahora el  r ey  blanco se atasca en 

el centro. 
21 . e4 
Era peligroso 2 1 .  :!i xc5 ,  por 2 1 .  

. . . :!i ad8 22.  :!i c 1 (se amenazaba 
22 . . . . tt:le3 )  22 . .. . tt:lb6 ! ,  con ven­
taj a  abrumadora de las negras. 

2 1 .  . . .  tt:lb6 22. i, x cS lll a4 23.  
lllf2 

Las blancas están obligadas a de­
volver el peón.  A 2 3 .  b4 podría se­
guir 23 . . . .  l:ld3 24. lllf2 l:i: x a3 2 5. 
b5? !  l!Jxc5 26.  l:i: x c5 l:i:a5 ! 

23 . . . .  tt:ixb2 24 . .ib4 fS 
Las negras abren el juego para 

explotar Ja situación del rey enemi­
go. 

2S.  h4 g4 26.  fg4 
Las negras amenazan 26 .. .. g3 ! 
26 . . . .  fe4 27. l:i:h3 l:i:f7 28. l:i:c2 

tt:ld3+ 29. tt:ixd3 ed3 30. l:i:c6 
Después de 3 0. :!id2 l:i:f4 !  3 1 .  g5 

h5 ! ,  las negras estarían más activas. 

31 . . . .  l:i:fl + !  3 1 .  @xfl 
Las blancas están obligadas a 

capturar la torre, ya que después de 
3 1 .  @d2 l:i: f2+ no hay reti radas 
buenas para e l  rey. 

31. . . .  d2+ 32.  l:i: xa6 dl =�+ 33.  
@f2 �c2+ 34.  @gl �c4? ! 

Después de obtener una posi­
ción ganada, las negras pierden el 
hilo del juego. Era mejor 34 .  . . .  
�el+ 3 5 .  @h2 ( 3 5 .  @ f2 l:i:c8 ! )  3 5 . 

JJctualidad 
. . .  �f4 3 6. l:l:g3 l:i:d8 3 7. l:i:e6 l:i:d3 
38 . .i e l  l:i:a3 , con posibilidades de 
victoria. 

3S.  l:i:aS l:i:d8 36.  :!if3 �xg4 37. 
@h2 � x h4+ 38. l:i:h3 �d4 39 . .tes 
�f4+ 

En un fuerte Zeitnot las negras 
juegan mal. Era necesario jugar 3 9. 
. . . �e5+ 40. l:i:g3 +  @h8 4 1 .  i.b4 
l:i: d5  42.  l:i: xa7 (es mala 42 . .ic3 , 
por 42. . . .  l:i: a5 ,  y también 42. 
:!i d5? por 42 . . . .  ed5 y a 43 . .i c3 
d4 ! )  42 . . .. l:i:d3 43.  l:i:a8+ @h7 44. 
l:i:a7+ ,  con tablas. 

Después de Ja textual las negras 
no tienen salvación. 

40. l:i:g3+ @h8 4 1 .  .ie3 �d6 42. 
l:i: hS l:i: d7 43 . .i x h6 

(1:0 )  A 43 . . . .  ll'.h7 ganaría 44. 
.t g7+  @g8 45 . .tes + 

Comentarios: GM T. Georgadze 

O EP ISHIN 
e AKOPIAN 
Defensa India de Rey (E97) 

Es extraordinariamente intere­
sante e l  desarrollo de esta partida. 
Veamos: 

l .  d4 'llf6 2 .  c4 g6 3. tt:lc3 .ig7 
4. e4 d6 

En los últimos tiempos, Ja Defen­
sa India de Rey ha vuelto a ser muy 
popular. Este sistema forma parte 
de l  arsenal de muchos grandes 
maestros y al frente de ellos el  pro­
pio campeón del mundo. La esta­
dística dice que las negras están ob­
teniendo excelentes resultados .  

S .  lll f3 o-o 6 . .te2 
Las blancas eligen a menudo esta 

continuación contra la India de 
Rey. 

6 . . . .  eS 7 .  o-o 'llc6 8. dS lll e7 9 .  
'lld2 

En este mismo torneo, en la pe­
núltima ronda, partida Neverov /A­
kopian , se jugó 9 .  tt:lel tt:ld7 1 0 . 
tt:ld3 f5 1 1  . .id2 tt:lf6 1 2 .  f3 h5 1 3 . 
c5 f4 1 4. cd6 cd6 1 5 . tt:lf2 g5 1 6. 
h3 tt:lg6 1 7 .  �c2 l:i:f7 1 8 .  l:i:fc l .t f8 
1 9. lllb5 tt:le8 20. a4 .id7 2 1 . �b3 ! 
y posteriormente las negras no con­

�iguieron crear suficiente contra­
JUego . 

9 . . . .  t:bd7 
Aquí las negras juegan a menu­

do 9 . . . . a5 y 9 . . . . c6 .  

10.  b4 fS 1 1 .  cS t:bf6 
Akopian jugó más flojo contra 

Lputian en el torneo internacional 
de Erevan ( 1 98 8) :  1 1 . . . . dc5 1 2. 
bc5 lLJxc5 1 3  . .i a3 b6 1 4. _i xc5 
bc5 1 5. t:bb3 @h8 1 6 . �d2 fe4 1 7 .  
lb c 5  t:bf5? !  (mejor era 17 . .. .  e 3 ! )  
18 . t:b5e4  .ih6  1 9. �d3 , con  ven­
taj a  de las blancas. 

1 2. f3 f4 13 .  t:bc4 gS 14. a4 t:bg6 
lS . .t a3 l:i: f7 16 .  bS .U8 

:a:M.t• ••M 
., • •. �, 

. � . .,. . d - • "311 d -A� � � •ou¿• � 
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1 7 .  b6 
Novedad. Lputian sometió esta 

posición a análisis y aquí recomen­
dó 17 . a5 . 

1 7  . . . .  cb6 ! 
M ás débil era 1 7  . . . . ab6 1 8. cb6 

cb6 1 9. �b3 y las blancas son las 
primeras en emprender operacio­
nes  activas. 

1 8 .  lLJ x d6 :!lg7 
Las negras han dispuesto correc­

tamente sus piezas. Era mala 1 8  . . . . 
.t x d6 1 9. cd6 t:be8 20 .  �b3 (20. 
lllb5  .id7 ! )  20 . . . . lLJxd6 2 1 .  'llb5 
lLJxb5  22. ab5 ,  con ventaj a de las 
blancas. 

1 9 .  l!Jx c8 
Se amenazaba 1 9  . . . .  bc5 . 
19 . . . .  :¡:¡: x c8 20. d6 
Prácticamente las blancas están 

obligadas a sacrificar el peón. 
20 . . . .  bcS 2 1 .  lll bS l:i: c6 ! 
Esto es más fuerte que 2 1 .  .. . a6 

22.  t:bc7 �xd6 23 .  �b3+ @h8  24.  
lll e6  y las blancas tienen suficiente 
compensación por el material sacri­
ficado .  

22.  t:bc7 �xd6 23 . .ic4+ @h8 
24. t:be6 l:i: d7 2S. �xd6 

Después  de 25 . �b3 h6 26 .  
l:i: ad 1 �e 7 ,  las blancas toman Ja 
iniciativa, pero no se ve nada con­
creto, y la ausencia de los dos peo­
nes debe de manifestarse .  

2S . . . .  l:i:c xd6 26. llJ xgS 
No se conseguía igualar con 26 .  

lLJx c5 l:i:c7 27 .  llld3 l:i:d8! 



26 . .. . ;¡¡ d2 27.  i.b5 ;¡¡ 7d4 28.  
lll e6 

28 . . . .  lllh4!  
Este sacrificio de calidad condu­

ce rápidamente al obj etivo. 
29. ltJ x d4 
P e r d í a  i n me d i atame n t e  2 9 .  

ttJxf8 i::! xg2+ 3 0 .  @hl i::!4d2 . 
29 . . . .  i::! x g2+ 30.  @hl ed4 31. 

i.c4?!  
A 3 1 . e S  podrían seguir 3 1 .  . . .  

lll d S ,  pero merecía atención 3 1 .  aS , 
y si 3 1 .  . . .  i.d6? ,  entonces 3 2 .  e S !  

31. . . .  lll d7!  
En eS e l  caballo ocupará una po­

sición dominante y apoyará el avan­
ce de los peones centrales .  

3 2 .  i::! gl i::! g6 ! 3 3 .  i::! x g6 hg6 34. 
.ie2 lll e5 35 .  a5 d3 36 . .idl  

Perderían 3 6 .  i.b2 ,  po r  3 6  . . . .  
i.g7 3 7. i,xeS i_xeS. 

36 . . . .  lll c4! 
Es más tloja  3 6  . ... ttJh xf3 3 7 .  

i,xf3 ltJxf3 3 8 .  i::!d l  lll eS  3 9 .  i.b2 
i.g7 40 .  i,xeS i,xeS 41 . J::!d l . 

37. i::!a2 g5 38.  i. b2+ i. g7 !  
Las negras no cambian el activo 

caballo. 

Actualidad 

Campeonato URSS Jóvenes Maestros 

39.  e5 
Desolación . En posición deses­

perada, las blancas basan sus posi­
cibilidades en la variante 3 9  . . . .  
i_xeS 4 0 .  i_ x eS+ ttJxeS  4 1 . i::!b2  
c4  42 .  i::! xb7 c3 43 .  i::! x a7 c2  44 .  
i, x c2 dc2 4 S .  i::!c7 .  

39 . . . .  lll g6! 40 . .ic3 i. x e5 41. 
i.b3 lll e3 

Y las blancas abandonaron (0: 1 ) .  

Comentarios: GM T. Georgadze 

Es interesante la novedad que 
emplearon las blancas en la siguien­
te partida: 

O J E N KI N  
e AKOPIAN 
G a mbito de D a m a  (039) 

1. d4 lllf6 2. c4 e6 
En es ta  ocasión ,  el campeón 

mundial de menores de 1 8  años no 
emplea la Defensa India de Rey, 
habitual en su repertorio .  

3.  lllf3 d5 4. lll c3 dc4 5 .  e4 i. b4 
Se ha planteado así la Defensa 

Ragozin .  A pesar de los sensibles 
golpes que ha sufrido, esta defensa 
atrae constantemente a los aj edre­
cistas que buscan su riqueza de po­
sibilidades .  

6 .  i.g5 c5 7 .  i. xc4 cd4 8 .  lb x d4 
i, x c3+ 9 .  bc3 �a5 10. i.b5+ 

Más fuerte que 1 0 .  i, x f6 .  
1 0  . . . .  i.d 7  11. i, xf6 gf6 
No era buena 1 1 . . . . i. xbS 1 2 .  

ttJxbS gf6 , por 1 3 . i::!bl ! 
12. �b3 a6 13 . .t e2! 

Es más flojo  1 3 .  i, xd7+ tt:Jx d7 
14 . ttJxe6 i::!c8 ! l S. o-o l:l:xc3 1 6 . 
lll g7+ @f8 1 7 .  �d l @x g 7  18 . 
�g4+ �gS 19 . �xd7 'i!fbS , con 
i gualdad , Tukmakov /Djandj ava, 
URSS 1 98 8 .  

1 3  . . . .  lll c6 1 4 .  o-o �c7 

15. �a3! 
Novedad .  Antes se jugaba lS .  

i::!ab l lllaS 16 . �a3  i::!c8 1 7 . c4. 
Así  transcurrió l a  partida E in­
gorn/Yudasin (Campeonato de  la 
URSS,  1 9 8 8 ) ,  donde jugando 17 . 
. . .  �cS las negras obtuvieron buen 
juego. Quizá por ello Kasparov, 
contra Hjartarson , en Tilburg ensa­
yó otra constinuación , 1 7 . i::! fd 1 ,  y 
después de 1 7  . . . .  �xc3 1 8 .  �d6 
�c7 asestó el  golpe demoledor 1 9 .  
lll fS , y tras 1 9  . . . .  efS 2 0 .  �xf6 o-o 
2 1 .  i::!d3 f4 22 .  i::!dS h6 2 3 .  �h6 fS 
24 .  i::!b6 i.c6 2S. i::!aS �h7 26. 
�f4, las negras se rindieron . Es po­
sible que aquí fuera mejor para las 
negras 1 7  . . . . �cs. En todo caso, 
J enkin es  el primero en apartarse 
del camino trillado y «le sobra» la 
jugada i::! ab 1 . 



15 . . . .  11c8 16. 11fdl tll aS 17 . c4 
1 7 . 11ab 1 conduciría a la partida 

Kasparov / Hjartarson . 
17 . . . .  �es 
Aquí, 1 7  . . . .  tLi x c4? perdería in­

me  di t a m e n  t e ,  d e s p u é s  de 1 8 .  
,!xc4 �x c4 1 9 .  11ac l !  

18. �g3 
Ahora se empieza a comprender 

la  idea de las blancas . Han conse­
guido dejar libre para su dama la 
tercera fila, preservándolo del cam­
bio y trasladándola al flanco de rey. 

18 . . . .  tll c6 
Y aquí es mala 1 8  . . . .  tZJ x c4 por 

1 9 .  �g7 @e7  20 .  tllb3!  �c7 2 1 .  
,!xc4 � x c4 22 .  11xd7+  @ x d7 2 3 .  
� x f7+ y l as blancas ganan . 

1 9. tllb3 �f8 
Las negras deben controlar los 

puntos d6 y g7 contra la invasión 
de la dama blanca. 

20. 11 d2 li g8 21. �e3 tll b8 
Se amanazaba 22 .  tllc5!  y 22 .  

�b6! 
22. 11bl 
Situando al peón b7  en su punto 

de mira. 
22 . . . .  .ic6 23. tll aS  �g7 
Las negras podían defenderse 

con la jugada pasiva 23 . . . .  �e7 ,  
pero después de 24 .  c5 , con la  ame­
naza tlla5-c4-d6 ,  su posición sería 
muy triste . 

24. g3 �gS 
A costa del sacrificio de un peón, 

las negras quieren simplificar la po­
sición .  Sería divertida la línea 24 .  
. . .  11c7 25 .  tZJxc6 llJ x c6 26 .  �b6 
11e7 27. �xc6+! bc6 28 .  11b8++ .  

25 .  � x gS 11 x gS  2 6 .  tZJ x b7 
,.ixb7 27. 11 xb7 11gc5 28 .  f4 

Abriendo camino al rey hacia el 
centro . 

28 . . . .  11Sc7 
L a  m a n i o b r a  d e  l a  t o r r e  

( 11 g5-c5-c7)  permitirá in troducir 
en juego al hasta ahora pasivo ca­
ballo negro. 

De momento las blancas no  quie­
ren ceder la séptima fila. 

29 . . . .  tlld7 30. @f2 tll cS 
Las negras podían intentar recu­

perar el peón con 3 0  . . . .  11 xb7  3 1 .  
11 xb7 tllc5 , pero después de 3 2 .  
11a7 tZJx e4+ 3 3 .  @ e3 lllc5 34 .  i. h 5  
tlld 7  3 5 .  @ d4, n o  tendrían defen­
sa satisfactoria contra las amenazas 
3 6 .  11 xa6 y 3 6 .  _!xf7 .  

JJctaalidad 
3 1 .  11 x c7 11 x c7 32.  @e3 
Más correcto era 3 2 .  11 b 8 + !  @ e 7  

y entonces 3 3 .  @ e 3 .  
3 2  . . . .  @e7? !  
Las negras no aprovechan la 

oportunidad que se les presentaba. 
Era mejor 32 . . . .  11c8! y sólo des­
pués 3 3  . . . .  @e7 .  

33 .  11 b8  tll d7 
Forzado, ya que las blancas ame­

nazaban 34 .  11 h8 . 
34. 11a8 tllb6 35 .  11 x a6 tZJxc4+ 

36.  @d4 
Después de 3 6 .  � x c4 11 x c4 ,  en 

e l  final de torres resultante sería di­
fícil materializar el peón de más, y 
contra un peón pasado y alej ado,  e l  
a l fi l  es  cons iderablemente  más 
fuerte que el caballo .  

36  . . . .  eS+ 37. feS feS+ 38 .  @dS 
tll e3+ 39. @xeS Xi:c2 40. :!l a7+ 
@f8 41.  i.hS 11c5+ 42.  @f6 11c6+ 

No era posible 42. . .  . 11 x h5?? 
por 4 3 .  11a8++ .  

43. @gS 11c5+ 44 .  @h6 
Las negras abandonaron (1 :O). 

Comentarios: GM T. Georgadze 

En la siguiente partida, impor­
tante para la teoría, se produj eron 
interesantes complicaciones tácti­
cas. 

O JENKIN 
e EPISHIN 
Defensa N imzoindia ( E2 0 )  

l .  d4  tllf6 2.  c4  e6  3 .  tll c3 .ib4 
4. f3 

Esta conocida continuación de 
nuevo ha vuelto a popularizarse .  

4 . . . .  cS 
También se juega 4 . . . .  d 5 .  
S .  d S  b S  6 .  e4 bc4 7 .  ,.ixc4 

tLi xdS !  
Esto es  más fuerte que l a  reco­

mendación de la Enciclopedia 7 . . . .  
ed5 ,  ya que después d e  8 .  ed5 , las 
�!ancas t ienen una pequeña venta-
Jª· 

8. ,i x dS 
Es mala 8 .  ed5 por 8 . . . .  �h4+ 

y 9 . . . .  � xc4 .  
8 . . . .  edS 9.  � x dS tll c6 10 .  tll ge2 

.ia6 11. .ie3 
Merecía atención 1 1 . .if4!?,  se­

guido de 1 2  . .id6 .  

1 1  . . . .  �b6 
A 1 1  . . . .  �a5 es interesante 12 . 

@f2! 
12 .  o-o-o o-o 13 .  a3? !  
Después de este avance la parti­

da entra en una fase de grandes 
complicaciones .  

Merecía atención 1 3 .  ll:la4 �a5 
14 . tllec3 .t x c3 (después de  1 4  . . . .  
11fc8 1 5  . .t x c5 .ib5 s e  p roduciría 
una posición confusa y complicada) 
15 . tlJxc3 tllb4 16 . � x c5! tlla2+ 
1 7 .  @b l  (es posible 1 7 .@c2 �xc5 
- 1 7 . . . .  tllb4+ 1 8 . @b3 !- 18 . _i x c5 
tZJxc3 , con igualdad, pero es mala 
1 7. tZJxa2 ,  por 1 7  . . . .  11fc8! ,  con 
ventaj a  decisiva de l as negras) 17 . 
. . .  tlJxc3+ 1 8 .  �xc3 �xc3 1 9 . bc3 
.ib5 ,  con posibilidades  igualadas. 
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13  . . . .  11ab8 ! 
Las piezas negras apuntan des­

caradamente a la posición del rey 
blanco. 

14. ab4 tLi xb4 15 . .! x cS 
No se ve nada mejor .  Perdía de 

inmediato 1 5 . � x c5 tlld 3 +  1 6  . 
11xd3 �xb2+ 1 7 . @ d l  ,.ix d 3 .  

1 5  . . . .  �h6+ !  1 6 .  �d2 ll:ld3+ 17 . 
@bl 

A 1 7 . @c2?? seguía mate en una. 
17 . . . .  11 x b2+ 18. �xb2  tLi xb2 

19. 11d6 
A 1 9 .  @ x b2 seguiría 1 9  ... .  

11 b8+ 20. @ c2 A xe2 21. tZJxe2 
�c6 22 .  11 d5 11 b5 . 

1 9  . . . .  i. d3+ !  20. @x b2  11b8+ 
21. @al �d2 22 . .i a3 E: b3  

S i n  dar tregua. Las negras crean 
una amenaza en cada jugada. 

23 . .icl �c2 24. 11 xd3 
La única defensa contra la ame­

naza 24 . . . .  lib l + .  

(Ver diag. siguiente) 

24 . . . .  11 b6 ! !  
Muy bonito .  Aunque las blancas 



t ienen cuatro piezas por dama, su 
posición es desesperada. 

25. ll: d4 ll: a6+ 26 .  :§: a4 :§: x a4+ 
27.  llJ x a4 'i!f x a4+ 28 .  @bl  'i!Vb5+ 

El resto no  merece comentarios. 
29 . .i b2 'i!Vd3+ 30.  @el  'i!f x e2 

3 1 .  :§: dl 'i!f x g2 32 .  :§: xd7 h6 33. 
:§: d2 'i!f xf3 34.  e5 a5 

Las blancas abandonaron (O : 1 ) .  

Comentarios: GM T.  Georgadze 

En la siguiente partida se jugó 
una variante actual de la Defensa 
Francesa y resulta muy interesante 
en todos los aspectos. 

O EPIS H I N  
e U LIB IN  
Defensa Fra ncesa (C1 8) 

l. e4 e6 2. d4 d5 3 .  lll c3 .i b4 4. 
e5 c5 5 .  a3 .i x c3+ 6 .  bc3 lll e7 7 .  
'i!Vg4 

En los últimos t iempos esta va­
riante se ha jugado en  muchas par­
tidas. En general, las negras eligen 
aquí 7 . . .. 'i!Vc7 ó 7 . . . . o-o (algunas 
veces se juega también 7 . . . . @ f8) .  
Una y otra continuación t ienen sus 
adeptos. Suele suceder que las ne­
gras reciban un duro golpe ,  rehabi­
l i ten luego la variante y después lle­
ga e l  turno de las blancas, encon­
trándose nuevas vías para obtener 
la ventaja. 

Como se verá, en  esta partida 
Epish in  empleó con blancas un 
nuevo orden de jugadas y la parti­
da transcurrió por unos cauces muy 
interesantes. 

7 . . . .  o-o 8 . .i d3 
La continuación principal. 
8 . . . .  f5 
8 . ... lll c6 recibió un duro golpe 

en las últimas partidas. Una de las 
víctimas fue precisamente Ulib in ,  

Actualidad 
quien el año pasado, en este mismo 
torneo ,  no pudo resistir ante O 1 1 , 
después de 8 . . . .  lllbc6 9 .  'i!Vh5 h6 
1 0. ,i xh6 gh6 1 1 . 'i!fxh6 lll f5 1 2 .  
,i x f5 ef5 1 3 . lllh3  f6?! 1 4. 'i!Vg6+ 
@h8  1 5 .  o-o-o. Más tarde se trató 
de salvar la reputación de la varian­
te, y a 9 .  'i!Vh5 se respondió 9 . ... 
lll f5 !?, pero tampoco tuvo éxito. 

9. ef6 :§: xf6 

1 0  . .i g5 
Aquí también se juega 1 0 .  'i!Vh5 

g6 1 1 . 'i!Vd l 'i!Va5 1 2  . .id2 ,  o bien 
la continuación 1 O . .ig5 :§: f7, vin­
culada a 1 1 . 'i!Vh4 . Epishin refuerza 
la  variante y prácticamente conti­
núa como en nuestro primer ejem­
plo, con la  diferencia de que la to­
rre de  las negras estará situada en 
la casil la f7. 

En esta part ida prácticamente se 
produce una mezcla de las dos con­
tinuaciones. 

1 o . . . .  :§: f7 1 1 .  'i!Vh5 !  
Novedad .  Como indicamos an­

tes, aquí se había jugado 1 1 . 'i!Vh4,  
y después de 1 1 . . . . h6 1 2 . lll f3 hg5 
1 3 .  'i!Vh7+ @ f8 1 4 . lll e 5  Yf5 1 5 .  
,i x f5 ef5 ,  se entraba e n  u n  juego 
confuso y complicado. 

1 1  . . . .  g6 
Aquí 1 1 . . . . h6 ya no es tan bue­

no, ya que después de 1 2  . .ig6 Y f8 
1 3 .  lll f3 , a las negras no les resulta 
tan sencillo organizar la defensa. 

12. 'i!Vdl 'i!Va5 13  . .id2 lll bc6 14 .  
lllf3 .id7 

Todo esto ya se había jugado an­
tes. La diferencia consiste en que 
la torre estaba en la casilla f6 y po­
día defender perfectamente g6, por 
lo que la jugada lll g5 sería como un 
tiro al ai re .  

Con la torre en  f6 es muy impor­
tante para su valoración la partida 
Psaj is/Drasko (Tall inn 1 9 89) ,  don­
de después de las jugadas 1 4. o-o 

:§:af8 15. c4 'i!Va4 1 6. dc5 i:i:x f3! 1 7 .  
gf3 lll d4 1 8 . f4 , se acordaron rápi­
damente tablas .  

15 .  h4! 
Una continuación nueva total­

mente justificada. Las blancas quie­
ren abrir la columna 'h' para au­
mentar su poder atacante .  

15 . . . .  e5 
Al ataque de flanco las n egras 

responden con la apertura de l  cen­
tro. Es dudoso que se pueda reco­
mendar a las negras 1 5  . . . .  c4?! 1 6 .  
.ie2 .  

1 6. c4  'i!Va4 17 .  lll g5 ! 
Aquí es donde se nota la posi­

ción de la torre negra en f7. Desde 
g5 e l  caballo no sólo ataca a la to­
rre, sino que refuerza e l  potencial 
blanco de ataque. 

17 . . . .  dc4 18 . .ie4 .if5 
Después de 1 8  . .. . Yff8 1 9 .  h5  

es difícil rechazar el ataque. 
19. tLi xf7 .t x e4 20 .  'i!Vg4 c3 
A 20  . ... .i f5 seguiría 2 1 .  lll h6+ .  
21 . .ig5 .tf5 22 .  lt:Jh6+ @f8 
Unica. A 22  . ... @h8  seguiría 

mate, y a 22  . . . . @g7 también 23 .  
.i f6 +  @ x f6 ( 2 3  . .. . @ xh6  24 .  
'i!Vg5++)  24 .  de5+ .  

23  . .i x e7+ lLl x e7 24. 'i!Vg5 
Se amenaza sencillamente 2 5 .  

'i!Vf6+. 
24 . . . .  @g7 25.  1!f x e7+ @xh6 
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26.  h5 ! !  



Con esta fortísima jugada las 
blancas ganan fácilmente .  

26 . . . .  '*'e8 
Perdería también 26 .. . .  gh5 2 7 .  

'*'f6+ i.g6 2 8 .  g4! , con las amena­
zas 29 .  g 5++  y 29 .  '11. x hS++ .  

27 .  hg6+ @ x g6 28. '*'xh7+ @f6 
29. 'J1.h6+ @ gS 

Después  de  2 9  . .. . i. g6 3 0. 
'11. xg6+ '*'xg6 3 1 .  de5+ @g5 3 2. 
f4+ @f5 3 3 .  g4+, las blancas gana­
rían la dama. 

30. '*'g7+ i. g6 3 1 .  deS '*'e6 32. 
f4+ @fS 33. g4+ @ xf4 34. '11. xg6 
'*'dS 3S.  '*'f6+ 

Y las negras abandonaron ( 1  : O ) .  

Comentarios: GM T. Georgadze 

Veamos a continuación una se­
lección de las partidas más intere­
santes :  

Actualidad 
4. f3 dS S. a3 � x c3+ 6. bc3 cS 7 .  
cdS lb x dS 8 .  dcS fS  9 .  e4  fe4 10 .  
'*'c2 o-o 11 .  fe4 '*'h4+ 12 .  g3 '*'f6 
13 .  i.g2 '*'xc3+ 14.  '*'xc3 lb x c3 
lS. i.f4 i. d7 16 .  lbe2 lba4 17 .  
i. d6 'J1.c8 18 .  eS � c6 19 .  i.h3 i.d7 
20.  i.g2 .i c6 2 1 .  �h3 i.d7 22.  
'11. el tüa6 23 .  c6 '11. x c6 24. '11. x c6 
bc6 2S.  o-o lb6cS 

26. '11. f4 (1 :0) 

O KRU PPA 
e KAR PMAN 
Defensa S ic i l i ana  

O Al<OPIAN 

( 8SS) e U Ll 81N 
Defensa Fra n cesa (C0 6 )  

l .  e 4  c S  2 .  lbf3 d 6  3 .  d4 cd4 4 .  
lb xd4 lbf6 S .  lb c3 a6 6 .  �e2 e 6  7 .  
o-o i.e7 8 .  f4 o-o 9 .  @ h l  '*'c7 10 .  
a4 b6 11 .  i.f3 i. b7 12 .  eS deS 13. 
feS lbfd7 14. i. x b7 �xb7 lS . .if4 
'J1.fd8 16 .  '*'hS lbf8 17 .  lbf3 h6 18 .  
'11.ael lbg6 

- - . .... . li• - ••• 
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19 .  � x h6 gh6 20.  �xh6 lbd7 2 1 .  
lbe4 lbdxeS 22 .  lbegS i, x gS 23. 
lb x gS f6 24. lb e4 'J1.f8 2S.  lb xf6+ 
'11. xf6 26.  '11. xf6 '*'g7 27. � x g7+ 
@ x g7 28 .  '11. x e6 'J1.c8 29.  c3 lbd3 
30. '11. l e3 '11. f8 3 1 .  @ gl lb3f4 32. 
'J1.d6 'J1.f7 33 .  g3 ( 1 :0) 

O JENKIN 
e KAR PMAN 
Defensa N imzoind ia  (E20 ) 

1. d4 lbf6 2. c4 e6 3. lbc3 i.b4 

l .  e4 e6 2 .  d4 dS 3. llld2 lbf6 4 .  
eS lbfd7 S .  c3 cS  6 .  �d3 lll c6 7 .  
lbe2 cd4 8 .  cd4 f6  9 .  ef6 lb xf6 10 . 
lbf3 i.d6 1 1 .  o-o o-o 12 .  �gS '*'b6 
13 .  lbc3 @ h8 14 . lll a4 '*'c7 lS .  
ll: cl lb g4 16 .  h3 lbh2 17 .  lbeS 
i. x eS 18 .  deS lb xfl 19 .  '*'hS h6 

20. i.f6 gf6 2 1 .  '*'xh6+ @g8 22. 
ef6 E: xf6 23. '*'xf6 �h2+ 24. @ xfl 
'*'hl + 2S.  @ e2 '*'xc] 26.  f4 '*'gl 
27. i.h7+ (0 ,S :O,S) 

O MAGO MEDOV 
e SOROKIN 
Defensa Sici l ia na  ( 830 )  

l .  e4 c S  2 .  lbf3 lb c6 3 .  �bS e6 
4. b3 lb ge7 S .  i.b2 a6 6 .  � x c6 

lb x c6 7. o-o bS 8. d4 cd4 9 .  lb xd4 
'*'f6 10 .  i.c3 b4 1 1 .  llJ x c6 bc3 12. 
lll d4 i.b7 13. lb xc3 i. cS 14. lbde2 
'11. c8 lS .  �d3 '*'es 16 .  l'i adl '11. c7 
17 .  lb g3 hS 18 .  lb a4 h4 19 .  lb x cS 
'*'xcS 20. lbe2 '*'xc2 2 1 .  '*'d6 
'*'xe4 22.  lllf4 '*'c6 23. �a3 '*'cS 
24. '*'b2 '*'c3 2S .  �e2 l'i cS 26. 
l'i d3 '*'f6 27. �d2 � c6 28 . lbe2 
'*'gS 29. lbf4 i.bS 30.  l'idl  i, xd3 
3 1 .  '*'xd3 0·0 32. g3 l'i fc8 33. 
'*'xa6 dS 34. b4 E:cl 3S. Wg2 W:ffS 
36.  '11. x c l  '11. x cl 37.  '*'a8+ @ h7 38. 
'*'d8 gS 39.  lbh3 '*'e4+ 40 . f3 '*'e2+ 
(0 :1) 

O ANAST ASIAN 
e KAR PMAN 
Defensa Ind ia  de  Rey (E90)  

l .  d4  lbf6 2 .  c4  g6 3 .  t'Llc3 i.g7 
4. lbf3 o-o S .  e4 d6 6 .  h3 eS 7. dS 
lba6 8 . .ie3 lbhS 9. lbh2 'il:t'e8 10.  
i.e2 fS 1 1 .  i, xhS ghS 12 .  lbf3 fe4 
13 .  lbd2 '*'g6 14 .  �e2 i.fS lS .  
o-o-o lbb4 16 .  '11.dgl c6 17 .  @bl  
cdS 18 .  llJ x dS lb x dS 19 .  cdS  .id7 
20.  g4 hg4 2 1 .  hg4 a6 22 .  gS i.bS 
23.  �dl '11. xf2 24. @ al l'ie2 2S. 
'J1.g3 E:c8 26 .  '*'b3 b6 27. a3 'J1.f8 
28.  �b4 l'if3 29 .  llJ xf3 ef3 30. 
'11. x f3 e4 3 1 .  E: fh3 '11. x b2 32. �xb2 
i, x b2+ 33.  @ xb2 �g7+ 34 .  @b3 
�eS 3S.  '11. xh7 '*'xdS+ 36. @b2 
'*'es+ 37.  @ a2 '*'c3 38.  l'ih8+ @f7 
39.  '11.8h7+ @e6 40.  l:l: 7h6+ @d7 
4 1 .  'J1.h7+ @c6 (0 : 1 )  

O KAR PMAN 
e ANAST ASIAN 
Defensa 8enoni  (A5 6 )  

1. d4  lbf6 2 .  c 4  c S  3 .  d S  d6  4. 
lbc3 g6 S. e4 �g7 6. i.d3 o-o 7. h3 
e6 8. lbf3 edS 9. edS 'J1.e8+ 10 .  i.e3 
lbbd7 1 l. o-o lbhS 12 .  "1Wd2 lbeS 
13 . i.e2 i.d7 14.  '11. fel lb x f3+ lS .  
i, xf3 '*'h4 16 .  i, x hS "1WxhS 17 .  
i.f4 �h4 18 .  lb e4 i.eS 19 .  i, x eS 
'11. x eS 20. lb xd6 E: gS 2 1 .  lbe4 
'11. x g2+ 22. @ x g2 i. x h3+ 23.  @f3 
fS 24. lb x cS '*'g4+ 2S.  @ e3 '*'xc4 
26.  '*'c3 f4+ 27. @ d2 '*' x dS+ 28. 
lbd3 (1 :O) 

Traducción del ruso de Manuel 
Suárez. 



Actualidad 

Cam'-eonato lona 2 

Rethlis y Lob1on 
se 1/osili1111on 
Junto con una breve crónica del Zonal 
2, el GM Matthias Wahls, brillante triun­
fador del torneo internacional de Lucer­
na, somete a un riguroso examen analí­
tico su partida con Lev, en la tradición 
del GM Hübner, pero con extensos co­
mentarios conceptuales para nuestros 
lectores. 

Matthias Wahls 
Gran Maestro Internacional 

A 
mediados de febrero se dispu­
tó e n  la capital suiza de Ber­
na  el torneo zonal de Alema­

nia Federal, Austria, Suiza, Liech­
tenstein e Israel .  

Una pequeña tragedia tuvo lugar 
para e l  representante austriaco Ale­
xander Fauland ,  quien al perder 
sus tres últ imas partidas tuvo que 
dej ar paso a Eric Lobron,  un juga­
dor con gran afán combativo que 
nunca da una lucha por perdida. 

El vencedor, Gad Rechlis ,  de I s­
rael ,  se incluía al comienzo en e l  
amplio círculo de favoritos, pero la 
absoluta dominación que ej erció 
sobre el torneo no entraba, sin em­
bargo, en los cálculos de nadie. Re­
sulta sorprendente el extraordina­
rio placer que este ajedrecista ob­
tiene j ugando .  El hecho, por ej em­
plo, de jugar una partida diaria no 
le bastaba en  absoluto y muy carac­
terístico de su comportamiento fue 
que cuando su oponente estaba 
pensando,  a menudo se le  veía dis­
cutiendo partidas ya finalizadas, en 
la sala de  anális i s .  Este exceso de 
energía (y de éxito) le valió no  sólo 
clasificarse para e l  Interzonal, sino 
también haber conseguido una nor­
ma de gran maestro, lo que ya sig­
nifica el título de hecho. 

También fueron recompe nsados 
por su buena  actuación los compa­
triotas de Rechlis ,  Soff er y Bruk, 
obteniendo ambos norma de maes­
tro internacional. 

En esta ocasión la corona de l  rey 
de las tablas debió dividirse en dos, 
pues no sólo uno de los favoritos 
(Werner Hug, excampeón mundial 
juvenil) dividió ¡catorce veces! e l  
punto, sino que también lo  consi­
guió el austriaco Egon Brestian. 

Por lo demás, amigos , ¡el ejérci­
to de salvación sigue necesitando 
voluntarios !  

O LEV 
e WAH LS 
Apertura i ng lesa (A31) 

l .  lllf3 lllf6 2. c4 c5 3. ll:\c3 e6 
4. g3 b6 

De modo que no a la Defens a  Ta­
rrasch, que se produciría tras 4 . . . .  
d 5  5. cd5 ed5  6 .  d4, n i  tampoco la 
Semi-Tarrasch (4 .. . .  d5 5 .  cd5 
ll\ xd5) ,  de la carta, sino mi favori­
ta formación «del  erizo» . 

5 .  i. g2 i.b7 6. o-o d6 7. d4 
Aquí las blancas disponen d e  dos 

alternativas que difieren básica­
mente del sistema principal. La pri­
mera comienza con 7. b3 ,  8. i.b2 ,  
seguido de 9 .  e 3 ,  1 0 . �e2  y 1 1. d4 .  
Su idea radica en retomar d e  peón 
en d4, dificultando el contraj uego 
específico del  erizo.  

La otra l ínea co"mienza con 7 .  
�e l ,  seguido d e  8 .  e4 ,  9 d4 y 1 0 .  
ll\ x d4 .  L a  clave d e  este orden d e  ju­
gadas es evitar el cambio de alfiles  
de casillas blancas , puesto que e s  
precisamente e s ta  pieza la  que  ha  



de proteger a su rey toda vez que 
en esta variante los peones 'f y 'g '  
deberán avanzar a f4 y gS . De 
modo que .. . ¡ e ste no es un sistema 
para cobardes! 

7 . . . .  cd4 8. �xd4 
Esta captura es dos veces más 

popular que 8. li:Jxd4 :  1 )  dado que 
las blancas son el  atacante , deben 
evitar el cambio de una pieza me­
nor y 2)  la dama ocupa una casilla 
relativamente segura, con una acti­
v a  pos ic ión central . El caballo 
dama negro se sitúa de forma pre­
ferente en  d7, a fin de no taponar 
e l  alfil de b7 . 

8 . . . .  a6 
En el  esquema erizo, más impor­

tante que un rápido desarrollo del 
flanco de rey es  la disposición de 
las púas (peones en e6, d6 ,  b6 ,  a6) ,  
a fin de neutralizar el  ataque sobre 
el punto d6. 

La jugada 8 . . . .  a6 impide e l  sal­
to de caballo a b S ,  protegiendo el 
peón d6 y propiciando el eventual 
desarrollo de la dama por c7. 

9 .  b3 li:Jbd7 
Las negras de nuevo deben estar 

alerta ante e l  peligro . En caso de 9 .  
. . .  1i..e7? ,  resultaría muy fuerte 1 0 .  
1'..a3 , seguido de 1 1 .  lHd l .  Ahora, 
por otra parte , 1 0 .  1'..a3 ?! no plan­
tearía el menor peligro, debido a 
10 . . .. li:JcS . 

1 O. :!:!: di 1i..e7 1 1. li:Jg5?! 
El plan de trasladar el caballo a 

e4 no es una mala idea, pero quizá 
es la forma de llevarla a cabo lo que 
no consigue el resultado apetecido .  
S i  las blancas hubiesen jugado 9 .  
:!:!:di 1i..e7  1 0 . li:JgS ,  en lugar de 9. 
b3 , nos habríamos metido en una 
variante de moda, que plantea al­
gun o s  p roblemas a las negras . 
Nada menos que contra Ribli tuve 
que defender esta posición en la 
B u n d e sl i nga :  1 0  . . . . 1i.,x g2 1 1 . 
@ x g2 li:Jc6 1 2. �f4 :!:i: a7! 1 3 . li:Jce4 
:!:!: d7 .  Con esta original ,  pero bien 
conocida maniobra por todos los 
practicantes de erizo, me las arre­
glé para rechazar el primer asalto, . 
pero Ribli siguió presionando :  1 4. 
li:Jxf6+ Ji.xf6 1 S . li:Jxh7! :!:!:xh7 1 6 . 
�e4+ . Un curioso ataque doble 
que sin embargo no pone en peli­
gro mi posición : 1 6  . . . .  :!:i: hS 17 . 
� x c6 :!:!: cS, con una posición apro-

JJctaalidad 
ximadamente igualada. Pero ¡vol­
vamos a la partida! 

Antes de este encuentro, el plan 
li:Jf3-gS-e4 (con intervención de las 
jugadas 9. b3 li:Jbd7) fue ensayado 
en al menos dos partidas, a las que 
me referiré más tarde . 

1 1  . . . .  i_ xg2 12 .  @ x g2 o-o 13 . 
li:Jge4 �c7 ! 

Con ayuda de la táctica, consigo 
finalizar confortablemente mi desa­
rrollo .  Después de la floja  1 3 . . . .  
li:Je8? ,  que seguramente esperaba 
mi adversario, las bancas podían 
quedar satisfechas: el ejército ne­
gro quedaría descoordinado, ya 
que la torre de f8 no parece fácil 
que pueda entrar en juego. 

14. 1i..g5 
¿Por qué no toman las blancas el 

peón? Por la razón siguiente : des­
pués de 1 4. li:Jxd6?? :!:i:ad8 no háy 
posibil idad para las blancas de re­
tirar eficazmente el  glotón caballo .  
I S .  li:Je4 li:JcS 1 6. �e3 :!:!:xd] 1 7. 
li:Jxf6+ ,t x f6 1 8 . éilxd) Ji.xa), con 
ventaja  decisiva, o bien l S . .!f4 
( I S .  �f4) e S ,  con gran ventaja  ne­
gra. 

1 4 . i. b2 conduciría a una posi­
ción de la partida Klinger/Wahls 
(Dortmund 1 9 89) .  Después de 1 4 .  
. . . :!:i:fd8 IS . f3 ? li:Je8 ,  las negras 
quedaron con mej or final .  El juego 
adoptó un carácter extraord inaria­
mente combativo: 1 6 . �e3?  ( 1 6 .  
:!:i: ab l  � b7  1 7. a4 li:JcS 1 8 .  Ji.al ) 
16 . . .. �b7 1 7 .  a4 :!:i: ac8?  ( 1 7 . . . .  
li:JcS 1 8. li:Jd2 h6! , con la amenaza 
1 9  . . . .  1'.gS ;  20 . . . .  1i..d2 ,  2 1 .  . .  . 
li:Jb3 )  1 8 .  li:Jd2? ( 1 8 .  :!:i:ab l )  1 8  . . . . 

h6? (era única 1 8  . . . . li:JcS ,  seguido 
de 1 9  . . . .  h6) 1 9 .  �e4 �b8 20. f4 
.! f6 2 1 . �f3 :!:i: c7 22 .  :!:i:ab l lides 
2 3 .  li:Jde4 i.e7  24 .  i.al li:JcS 2 S .  

éilf2 li:Jd7 26 .  g4? y l as n e gras dis­
ponen de ventaja con 26 . . . . li:Jf8, 
pero jugaron 26 . . .. éilc5? 2 7 .  e3 
éild7 2 8 .  :!:!:be l li:Jf8 2 9 .  h3 li:Jg6 30 .  
@h2 li:Jh4 3 1 .  �g3 ? (3 1. �h l )  3 1 .  
. . .  �b7 (ventaja decisiva) 3 2 .  li:Jfe4 
bS !  3 3 .  abS abS 34 .  cbS d5 3 S .  li:Jd2 
li:Jd6 3 6 .  b6 �xb6 3 7 .  li:Ja4 �bS 
3 8 .  li:Jc3 :!:!: x c3 3 9 .  ,i xc3 �e2 40 .  
@ g l  :!:!: x c3 4 1 . �f2 �e3 42 .  �xe3 
:!:!:e l +  (0 : 1 ). 

14 . . . .  h6 !  
Novedad . En la segunda partida 

precedente (H. Olafsson/M. Gure­
vich, Akuveyri 1 9 8 8 ,  Informator 
40, 30 )  se jugó la más floj a 14 . . . .  
�c6 I S .  f3 :!:i:fd8 16 . éilxf6+ Ji.xf6 
1 7 . i. x f6 li:Jxf6 1 8 .  :!:i: ac l  :§:ac8 , 
con igualdad .  Después de 14 . .. . h6! 
las blancas curiosamente no pue­
den evitar una pequeña desventaja.  

15 . li:Jxf6+ 
En caso de JS .  1J.xf6 li:Jx f6 ,  las 

negras quedan con su alfil, que será 
una pieza superior. 

Si ! S .  i.e3? ,  las blancas no  ha­
cen sino empeorar su posición .  Po­
dría seguir l S . .. . li:Jg4: 

a) 16 .  li:Jxd6?  li:Jx e3+ 1 7 . fe3 
( 1 7 .  �xe3  Ji.xd6 1 8. 't!fd3 i.eS )  
1 7  . . . .  l:i: ad8 ,  con 1 a amenaza li:JcS; 

b) 1 6  . .te!? fS 1 7 . li:Jd2 ( 1 7 .  h3 
fe4 1 8 . hg4 d S ,  con idea de .! e S  y 
i. f6)  1 7  . . . . d S ,  con idea de i.eS ,  
i. f6 ,  o bien 1 6  . . . .  li:JcS , con idea 
de 17 . . . .  i.f6 ,  siempre con ventaja 
negra. 

15 . . . .  li:J xf6 16 . .!e3 
16 . .! x f6? conduciría a las blan­

cas al filo de la derrota, t ras 1 6  . . . .  
i_ x f6 1 7 . �d3 bS . 

1 6  . . . .  b5( ! )  

Las negras t ienen ligera ventaja 
en este momento, haciéndose visi­
bles los defectos de la posición 
blanca, pues puede efectuarse el 



avance del  p eón 'b' s in resistencia 
alguna. 

17. cb5 ab5 18 . @ gl 
Retirando al rey de la ventilada 

diagonal y amenazando con l iqui­
dar a mi vanguardia. 

18  . . .. :!l:fb8 19. a4 
La única forma de evitar caer en 

gran desventaja. A 19 . :!l: ac l ?  pen­
saba responder 19 . . . .  b4 20 .  lll a4 
(20 .  lllb5?! 'i!Yd8 21. llJ x d6 :!l: x a2, 
con poderosa i nic iativa) 2 0 .  . . .  
'i!Yb7 ,  con ventaja negra en una po­
sición característica del  exitoso eri­
zo: las negras disponen de gran in­
fluencia en el  centro, mientras que 
e l  flanco de dama blanco no puede 
ser movilizado.  

La  idea negra podría consistir en 
21.  . . .  lll e4 ( lll d5 ) ,  seguido de 22  . 
. . .  i.f6 . 

Otra tentativa insuficiente es im­
pedir el  avance del peón 'b ' .  Des­
pués de 19 . b4, sencil lamente sigue 
19 . . . .  lll d7 ,  con e l  plan 20 . . . .  Af6 
o 2 0  . . . .  lll e 5  y lll c4 . 

1 9  . .. . ba4 
Ahora, después de 19 . . . .  b4? las 

blancas dispondrán de un valioso 
puesto para su caballo en b 5 .  Por 
otra parte, e l  peón de b4 sería un 
peso muerto . 

20.  ba4 lll d7!  
La  única jugada prometedora . 

2 0  . . .  'i!Ya5 tendría que afrontar 2 1 .  
lllb 5 ,  con idea d e  2 2 .  i.d2-b4 . Por 
supuesto,  2 0  . . . .  d5?? falla, por 2 1 .  
i.f4 .  

2 1 .  lllb5 
Aunque 21 .  ll:ab l ? impide la 

amenaza 21 .  . . .  .i f6 ,  esto permite 
a la dama negra ocupar a5 ,  en cir­
cunstancias favorables .  

21 .  ... '!!Yc2 
Malo hubiera sido, sin embargo, 

21. . . .  'i!Yd8?  debido a 22 .  llJ x d6 
i.f6 2 3 .  'i!Yf4 ,i x a l 24 .  '!!Yx f7+  
@h7  25 .  :!l: x a ! , con ventaja. Por 
ej emplo: 2 5  . . . . lllf8? 2 6 .  i.d4 'i!Yg5 
2 7 .  lll e4 ,  seguido de 2 8 .  lll f6+ y 29 .  
'i!Yg8+ + .  

22. :!l: acl?  
En posicion crít ica las blancas 

juegan descuidadamente . No era 
mejor 2 2 .  :!l: d2?  '!!Yc6 ,  con la ame­
naza 23 . . . .  .i f6 o 23 . . . .  lll c5 , así 
como tampoco 22 .  tt:ixd6?  .t x d6 
23 .  'i!Yf4 '!!Yxe2  (23 . . . .  Ax al? 24 .  
'!!Yxf7+ @h7 2 5 .  :!l: x aJ, con ataque) 

Actualidad 

GM Erie Lobron, dosifieodo poro el lnterzonol. (Foto: Frits 
Agterdenbos}. 

24 .  l[ixf7 (24 .  :!l: a l  llle 5 )  24 . . . . 
� xa l  2 5 .  :!l: xd7  (se amenaza 26. 
tt:ixh6; 2 5 .  :!l:x aJ? :!l:f8 , con venta­
ja  decisiva) 2 5  . . . .  :!l:b l +  26 .  @ g2 
'i!Yfl + 27. @ f3 'i!Yh l +  2 8 .  @g4 h5+  
2 9 .  @g5 (29 .  @h3  'i!Yfl + 3 0. @h4 
Af6+) 29  . . . . ll:dl 3 0 .  lll d6  :!l:d5 + 
31. @ g6 'i!Yb 1 + .  

La única continuación correcta 
es 22. 'i!Yd3, con la secuencia 22  . . . .  
'!!Yxd3  23 .  ed3 (2 3 .  :!l:x d3 ?? :!l:b5 )  
23  ... . .if6 24 .  d4 (24. :!l:abl d5;  

24 .  ll:a2 (a3 )??  :!l:b 5; 24 .  lll d4? 
:!l:b4; 24. i.d4? Axd4 25. lt:Jxd4 
:!l:b4 2 6 .  lll b5 d5 27 .  lll c3 d4, en  to­
dos los casos con ventaja  clara de 
las negras) 24 . . . .  lll b6 (24 . . . .  d5 
25  . .if4) 25 .  lll d6 lll a4 26 .  lll e4 
�d8 (26 . ... �e7 2 7 .  d5 f5 ? 2 8 .  d6; 
26 . ... @h7'?, con idea de 27 . . .. 
lllb6)  27 .  d5 f5 2 8 .  lll c5 li'ic3 29. 
:!l:xa8 :!l:x a8 29. :!l:d3 llld 5  3 0 .  
tt:ixe6, con igualdad. 

22 .... '!!Yxe2 
13 



22 . . . .  'iWxa4? inmediatamente 
deja fuera e l  suspense :  2 3 .  'iW x a4 
J:l: xa4 24 .  ll:J xd6 .  

23 .  ll:J xd6 
Infe riores son las alternativas 

2 3 .  l:l: c7?  lll e5  y 2 3 .  l:l: d2?  'iWh5 , 
con la amenaza lll e5-f3 . 

23 . . . .  lllf6 24. lllb5 
Considerando la amenaza 24 . . . .  

l:l: d8 ,  ésta e s  l a  única jugada. Por 
ejemplo: 24 .  lll e4? l:l: d8 2 5 .  lll c3 
:¡¡: xd4 26 .  lLl xe2 l:l: d x a4 ,  con ven­
taja  decisiva. 

24 . .i f4? l:l: d8 ,  con el  plan lll d 5 ,  
o lllh5 ,  o lll e 8 .  

2 4 .  l:l: d 2 ?  'iWa6, con el  plan 'iWa4 ,  
:!l d8 ,  e n  todos Jo s  casos con venta­
ja negra decisiva. 

24 . . . .  l:l: d8 25. 'iWal :¡¡ xdl + 26. 
l:l: xdl 'iWc2 

Después de esto las blancas o 
pierden un peón o caen bajo un 
fuerte ataque . En este tipo de co­
yuntura es donde puede verse qué 
tipo de oponentes es el que t ienes 
enfrente .  Por lo general, uno po­
dría decir que aquellos jugadores 
que prefieren ganancia de material 
a un prometedor ataque pertene­
cen al tipo de jugadores posiciona­
les .  Y al revés, aquellos que conce­
den preferencia al asalto directo, 
son Jos jugadores tácticos. 

De haber visto la respuesta de mi 
oponente,  habría elegido ganar el 
peón en cualquier caso, con 26 . . . . 
'iWc4. 2 7 .  lll a7 fallaría por 2 7  . . . . 
'iWa6 2 8 .  'iWd4 llld5 ,  y 2 7 .  :!l d4? 
también por 27  . . . .  1!t'b5 .  

Por l o  tanto, después d e  2 7 .  
lll c3 , las negras pueden jugar con 
fuerza 27 . . . .  lll e4! 2 8 .  ll:J xe4 l:l: x a4 
y su superioridad material debe 
bastar para la victoria .  

27. lll a7 
Protege el peón taponando Ja co­

lumna 'a'. La sobrecarga del alfil , 
sin embargo, me permite la posibi­
l idad de emprender acciones en  el  
flanco de rey .  

Por otra parte ,  tras 27 .  l:l: e l , 2 7. 
. . .  1!f xa4?? fallaría por 2 8 .  )¡ c8 +  
@h7 29 .  ¡¡ x a8 .  Por consiguiente,  
es preferible 27  . . . .  ¡¡ xa4 .  

27 . . . .  lllg4! 28 .  l:l: cl 
Y no 28  . .id4? Ac5! 29 .  l:l: c l 

.,t x d4 ,  o bien 29 .  lllb5 ll:J xf2 ,  en 
ambos casos con ventaja  decisiva 
de las negras. 

Actualidad 
28 . . . .  1!t'f5 29. lll c6 
Cabe señalar que fallan tanto 29 .  

ll: c8+? ¡¡ xc8  30 .  lb x c8 Ac5! como 
29 . .id4? !  1!t'h5 30 .  h4 g5 3 1 .  )¡ c8 +  
(la única esperanza d e  las blancas 
es  e l  peón 'a') 31 .  . . .  l:l: x c8 3 2 .  
ll:J x c8 .i f8 3 3 .  a 5  (3 3 .  hg5 e 5 )  3 3 .  
. . .  gh4 34 .  a 6  hg3 3 5 .  fg3 1!t'h2+ 3 6 .  
@ fl e5  3 7 .  a 7  ed4 3 8 .  ll:J x e7+  @h7 
39 .  1!t'd4 ( 3 9 .  'iWb l + @h8)  3 9  . . . .  
'iWh l + 4 0 .  @ e 2  1!t'g2 4 1 . @ e l  Ae7 ,  
con  ventaja decisiva. 

29 . . . .  .tf6 30 . .id4 e5 3 1 .  .ib6 
e4 32. 1!fa2 

32 . .id4? sería castigado con 3 2 .  
. . .  e 3 . Por ejemplo: 3 3 .  f4 'iWe4 !  3 4 .  
,t x f6 lll f2! 3 5 .  tll e7+  @ f8 3 6 .  
.t x g7+ @e8  3 7 .  @ fl 1!t'f3 (con J a  
amenaza 3 8  . . . .  tllh3 3 9 .  @ e l  1!t'f2 
40 .  @di 1!t'd2++) y las negras ga­
nan .  

32 . . . .  e3! 

La carga es definitiva. No era 
tan agudo 32 . . . .  1!t'h5 3 3 .  h4 g5 34 .  
1!fc2! ( 34 .  )¡ c5 ?  e 3  35 .  fe3 tlJ x e 3 ,  
con l a  amenaza 'iWd l ;  34 .  1!t'd 5?  
il x a4) 34  . . . . gh4 3 5 .  1!t'e4, amena­
zando tll e7+ ,  con contrajuego. 

33. fe3 
Si 3 3 .  f4 , seguiría 3 3  . . . .  'iWe4, 

con la doble amenaza 34 . . . .  tll f2 y 
3 4  . . . il x a4 .  

Tampoco es una mejora sobre Ja 
textual 33 . .t x e 3 .  Mi intención era 
replicar 33 . . . .  1!t'h5 34. h4 ll:J x e3  
35 .  fe3 1!t'g4 . 

33 . . . .  il xa4 
La clave de 3 2  . . . .  e3 !  La dama 

blanca está obligada a proteger la 
vulnerable casilla f2 y por Jo tanto 
debe reti rarse .  
34. 1!t'c2 

Las blancas , en apuros de t iem­
po, plantean la mejor resistencia 
posible .  A 34. 'iWe2?! tenía in men-

te 34 . . . .  1!t'e6 ,  preparando la idea 
letal 35 . . . .  )¡ a2 3 6 .  )¡ c2 l:l: al +  3 7 .  
<it g2 1!t'e4+ 3 8 .  'itt h3  ( 3 8 .  'iWf3 
l:l: g l +) 3 8  . . . .  J¡ h l + . 

34 . . . .  'iWh5 
De nuevo amenazando con el 

motivo de distracción .  Ahora debe 
impedirse 3 5  . . . .  )¡ c4 .  Un grave 
paso en falso habría s ido 34 .  . . .  
1!t'f3 .  Después d e  3 5 .  l:l: fl tll e 3 ?  las 
blancas pueden ver el sol : 3 6 .  tll e7+ 
_i xe7  37 .  'iWc8+ .  

35 .  1!t'e2 l:l: e4 
Aquí estuve tentado de jugar 3 5 .  

. . .  1!t'd5 ,  con intención de  3 6  . . . .  
il a2 , J o  que habría sucedido tam­
bién tras 3 6 .  'iWxg4 .  En el último 
momento, sin embargo, observé la 
fuerte réplica 3 6 .  Ad4 ! l:l: a2 37 .  
A x f6 !  l:l: xe2  2 8 .  tll e7+ ,  con rápi­
das tablas .  

37. l:l: c2 
Tampoco con 3 6 .  l:l: fl l:l: e6 ,  o 

bien 3 6 .  l:l: c5 l:l: x e 3  3 7 .  ll: xh5 
l:l: xe2 3 8 .  h3  l:l: e6! podrían escapar 
las blancas a su amargo sino.  

36 . . . .  Ag5 37.  l:l: c3 1!t'g6 

Si  la imposibil idad de  sostener su 
peón 'e' fuese el único problema de 
las bl ancas ,  aún habría motivos 
para Ja esperanza, puesto que hay 
muchas posiciones en las que el 
bando atacante no puede plasmar 
una superioridad de tres peones 
contra dos .  En este caso concreto, 
sin embargo, Ja desgrac ia blanca 
consiste en que el  caballo desplaza­
do no puede acudir a Ja defensa de 
su rey. 

38 . .id4 
O bien 3 8 .  h3 1!t'd6 !  3 9 .  hg4 ( 39 .  

<itg2 .i h4 40 .  1!t'el  -40 .  hg4 1!t'g3 
4 1 . @ h l  il g4 42 .  :§: el .i f6 ,  con Ja 
amenaza l:l: h4; 40 .  @ fl ¡¡ g4, ame­
nazando 4 1 . . . . 1!t'g l ++ ;  40 .  gh4 
1!t'h2 4 1 . @ fl 'iWh l ++- 40 . . . .  .ig3 !  



Actualidad 

Dos teóricos favoritos para los primeros puestos: Fauland y Waltls, finalmente descartados. 

41. � x g3 �d2 42 .  W g l  �c3 ) 3 9 .  
. . .  � g 3  4 o .  �g2 (40 .  wn n g4) 40 .  
. . .  �e l +  4 1 . @ h2 f5 ! 42 .  !i'. c2 !i'. g4 
43 . �d5 wh8 ,  con Ja amenaza 44 .  
. . .  �gl  y 44 . . . .  !i'. h4 .  

38 . . . .  �e6 39 .  h3 
La incómoda posición del rey 

blanco hace imposible una defensa 
razonable . 

39 . . . .  llJ x e3 40. ,i x e3 _i xe3+ 
Y las blancas se r indieron (0 :  1 ) ,  

pues  s i  4 1 . @ g2 ,  4 1  . . . .  .td4 .  

Comentarios: GM M.  Wahls 

O F R ICK 
e R ECHLIS 
Defensa S ic i l i ana  ( 86 6 )  

l .  e 4  c S  2 .  llJf3 llJc6 3 .  d 4  cd4 4 .  
llJ x d4 llJf6 S .  llJ c3 d 6  6 . .i gS e 6  7 .  
�d2 a6 8 .  o-o-o h 6  9 .  i.f4 .td7 10 .  
llJ xc6 .t x c6 1 1 . �el  .t e7 12 .  es 
lllhS 13 . .i e3 �c7 14 . .i e2 g6 lS .  
,i x h5 ghS 16 .  i.. d4 !i'. g8 17 .  �e2 

:ti: x g2 18 .  � x h5 !í'. gS 19 � x h6 
.t xhl 20 .  �h8+ .tf8 2 1 .  ed6 �xd6 
22 . .ie3 

22 . . . .  �es 23 .  �xes :ti: x es 24. 
:ii xhl .i cS 25.  llJdl .1 x e3+ 26.  
lb x e3 @ e7 27.  h4 l:i h8 28.  :ti: h3 
l::i'. e4 29. h5 !i h6 30. lll g2 ll e2 3 1 .  
:ii f3 l:i x hS 3 2 .  @dl  :ii e4 (0: 1 )  

O K I N D E R MANN 
e H ICKL 
Apertura Espa ño la  (C6 7 ) 

l .  e4 es 2. llJf3 llJc6 3 . .ib5  llJf6 
4. o-o llJ x e4 S .  d4 llJ d6 6. deS llJ xbS 
7 .  a4 lllbd4 8 .  llJ xd4 llJ x d4 9. 
� x d4 dS 10. llJ c3 c6 1 1 .  a5  .tfS 
12 .  f4 .t x c2 13 .  f5 c5 14.  �g4 d4 
15 . .t g5 hS 

1 6 .  �f3 �d7 17. e6 'it'c6 18 .  
llJdS f6 19 .  a6 @d8 20  . .if4 Ii c8 
2 1 .  ab7 �xb7 22.  i.d2 l:i b8 23 .  
.iaS+ @ c8 24. e7 .t x e7 2S .  lb xe7+ 
@ d7 26.  �e2 i.b3 27. lllg6 ll he8 
28.  �xh5 .i c4 29. l H2 'YWa6 30. 



�dl l:l: b5 3 1 .  .id2 �b7 32. �a4 
.id5 33. lbf4 .ic6 34. �c4 @ c8 
35 .  b4 ( 1 :0) 

O RECH LIS 
e BR UNNER 
Defensa Nimzoind ia  ( E43 ) 

l .  d4 lbf6 2. c4 e6 3. lbc3 .ib4 
4. e3 b6 5 . .i d3 .ib7 6 .  lbf3 lbe4 
7. o-o .i x c3 8. bc3 f5 9. d5 lbc5 10  . 
.ia3 lbba6 1 1 .  ¡¡¡: el  o-o 12 .  e4 fe4 
13 .  ,i x e4 f4 14  . .ic2 ¡¡¡: x c4 15 .  
lbe5 ¡¡¡: xc3  

Actualidad 
1 6  . .i x h7+ @ x h7 17 .  �h5+ 

@g8 18 . .ib2 �f6 19 .  ,i xc3 .i x dS 
20. lbg6 � x c3 2 1 .  lbe7+ @f8 22.  
lb x dS g6 23. �xg6 �g7 24. lbf4 
� x g6 25.  lb x g6+ @g7 26. lbe5 
lbb4 27 . .l::l'. e2 d6 28 .  a3 lbd5 29. 
lbc6 a6 30. l:l: f1 l:l: f8 31.  g3 lb c3 
32.  l:l: e3 lbd5 33. l:l: e2 lbc3 34. 
.l::l'. eel e5 35.  @g2 @f6 36.  l:l: e3 
lb d5 37. l:l: f3+ @ g7 38 .  l:l: xf8 
@ xf8 39. h4 a5 40.  @h3 lll c3 41 . 
h5 'it>g7 42. f4 e4 43. lb d4 lbd3 44. 
f5 lbe5 45. g4 e3 46.  f6+ @f8 47. 
g5 e2 48. ¡¡¡ el c5 49.  lb x e2 lll e4 
50. g6 lb xf6 5 1 .  lb g3 c4 52. ¡¡¡: f1 
'it> g7 53.  lbf5+ 'it> g8 54.  'it> h4 c3 55.  
lb d4 lbe4 56.  lbe6 lbd1 57. h6 c2 
58.  :il gl lb ef6 59.  l:l: cl lbc5 60. 
¡¡¡ x c2 ( 1 :0) 

O R ECH LIS 

e5 de5 8 .  de5 lbd5 9 .  o-o lb xc3 10 . 
bc3 .US 1 1  . .ia3 �d5 12 .  i. xfS 
�as 13 .  �el gf5 14. lll d4 lb xd4 
15 .  cd4 ¡¡¡ fd8 16 .  c3 e6 17 .  ¡¡¡ f3 b6 
18 . .ie7 l:l: e8 19 . .ih4 h6 20. �dl 
@ h7 2 1 .  ¡:¡; g3 �d5 22. 't\fh5 �d7 
23. l:l: dl l:l: g8 24. l Hd3 �h8 25 . 
.i g5 .l::l'. g6 

e MANOR 26 . .t xh6 i.g7 27 . .i g5+  'it>g8 

Defensa Pirc/Ufimtsev ( 80 9 )  28  . .if6 �e8 29 .  Ii h3 (1 :0) 

l .  e4 d6 2 .  d4 lbf6 3 .  lbc3 g6 4.  
f4 .ig7 5 .  lbf3 o-o 6 . .i d3 lbc6 7 .  * * * 

AJEDREZ Y COMPUTADORAS 
MUNDO DE OCIO 

• NOVAG 
• CXG 
• FIDELITY 
• KASPAROV 
• MEPHISTO 

C/ Juan  Alva rez Mend i zába l ,  8 1 . Te l . :  5 4 1  7 9  6 9  
2 8008  MADR I D  

Ven a proba r l a  mayor gama 
de computadoras de  ajed rez . 

Te atenderá n  auténticos especia l istas .  

ASESORAM IENTO SIN COM PROMISO 
SERVIMOS A TODA ESPAÑA 

PREC IOS INCRE IBLES Y F INANCIAC ION 24 M ESES 



JJctualidad 

Torneo Internacional de Salamanca 

Todor1evi1 y Romero, 

molrítulo de honor 
Félix Izeta 

Maestro Internacional 

D 
el 18 al 2 8  de febrero se jugó 
en Salamanca la IV edición 
del «Torneo de la  Universi­

dad» ,  que alcanzó en esta ocasión 
la categoría 9 del baremo de la 
FIDE. Los cuatro torneos celebra­
dos hasta ahora han sido de simila­
r e s  caract e r í s t i cas todos e l los ,  
10-12 jugadores y siempre con po­
sibilidad de normas de GM . Esto, 
viéndolo de forma optimista, su­
pondría una «consolidación>> del 
evento, mientras que desde un pun­
to de vista pes imista se podría de­
cir que el  torneo se ha estancado .  
Lo cierto e s  que los esfuerzos de Ja­
vier Sanz (principal organizador) 
por mejorar este «Universidad de 
Salamanca» son grandes y no siem­
pre con e l  resultado apetecido, 
pero eso sí ,  tampoco se puede de­
cir que el  torneo vaya para abajo  ni  
que esté perdiendo prestigio .  

En mi opin ión ,  la  fórmula a bus­
car (tanto para Salamanca, como 
para cualquier torneo anual) sería 
la  siguiente :  un cerrado de grandes 
maestros (de categoría 7 o supe-

rior; un torneo cerrado de catego­
ría 2, 3 o 4 con bastantes  jugado­
res locales ,  con posibilidad de nor­
mas de maestro internacional y cu­
yos primeros clasificados pudieran 
jugar el torneo de grandes maes­
tros al año siguiente . Y también un 
Open por Si stema Suizo para la 
gente de todo tipo, deseosa de ju­
gar al ajedrez y cuyos ganadores, a 
su vez pasarían al segundo torneo 
del año siguiente . Esto,  lógicamen­
te, encarece el  presupuesto, pero 
no tanto, y como compensación se 
consigue un gran festival que hace 
más atractivo el apoyo de los patro­
cinadores .  También pienso que es  
importante que el local de juego sea 
e legante y céntrico, y que haya sa­
las adyacentes donde el público 
pueda seguir las partidas en table­
ros murales ,  discutiendo las dife­
rentes posibilidades a voz en grito 
e insultando a los familoiares de los 
contertulios s i  es  preciso .  ¡Ah! y 
también una gran pancarta en co­
lores a la entrada del recinto. Es de­
cir, ambientar el torneo (las ideas 
no son mías , s ino tomadas de lo que 
se ve por Suiza, Holanda, etc. ) .  

En Salamanca teníamos grandes 

jugadores y buenas condiciones ,  
pero el  torneo fue frío (recuerdo el 
torneo de Bilbao 8 7, con Karpov y 
todo :  aquello fue helado). En fin,  
doctores tiene la iglesia y rectores 
la universidad . . .  

El arbitraje , sin problemas, co­
rrió a cargo de Joaquín Espejo. 

La norma para gran maestro era 
6 puntos,  consiguiéndola Alfonso 
Romero. 

Todortevit 
Miodrag Todorcevic, el «rey del 

fianchetto de rey» , ganó el torneo 
por Sonneborn . Se destacó de  sali­
da, ganando cuatro partidas segui­
das, tras pasar por situacione s  com­
prometidas en tres de ellas. Obser­
ve el lector: 

O ROMERO 
8 TODORCEVlC 
Pr imera ronda 

. - - . • DI - • 
. - . � • - • iB 
.. .  � - , . . . - - . 

• •  ¿s • •  , 
� � - - � i0i �  o tD • � 

• ;g • m n 
• ¿s • ;g • m 

• • • •  
Tras la jugada 3 1 .  . . .  'i!fr'f4-e5 se 

llegó a la posición que refleja  e l  dia­
grama, tocándole jugar a Romero, 
que puede comer un rico peón me­
diante 3 2 .  'i!fr' xb6,  y otro después de 
32 . . . .  );i c4 (32 . . . .  );i e7?? 3 3 .  lll c3 )  
3 3 .  lll c3 ! 'i!fr'f5 ( 3 3  . . . .  );i xh4+ 34 .  
@ g2)  34 .  'i!fr' x a6 .  En lugar de tan 



nutritiva variante ,  Romero prefirió 
32. '!lfd3?, s iguiendo 32 . . . .  liJf7 33.  
liJ c3 ( 3 3 .  liJ c5 ?  bc5 34 .  l::i: x e 5  
liJ x e5 y las negras t ienen compen­
sación por la dama) 33 . . . .  '!lff5 34. 
'llf xf5 gf5 35 .  liJdl liJ e5 ( las negras 
están mejor) 36. liJe3 'i!Jg6 37. liJg2 
l::i: fc8 38.  liJf4+ 'i!Jh6 39. l::i: b2 l::i: c3 
40. l::i: g2 l::i: 8c4 y las negras acaba­
ron imponiéndose en la jugada 6 5 .  

O TOD ORCEVIC 
e IZETA 
Segunda ronda 

Después de 38. '!lf e2-e3 se llegó 
a esta posición, tocándole jugar a 
las negras, quienes disfrutan de ca­
l idad y peón de más, tras una tími­
da apertura y un grave error por 
parte de las blancas, jugadas atrás. 
Por increíble que parezca, las ne­
gras «consiguen» estropear su po­
sición y para colmo regalan una to­
rre «por la cara» : 

38.  '!lfa7?!  (mejor era 3 8  . . . .  '!lfe7 ,  
seguido de 3 9  . . . .  liJ d4 ,  s in  consen­
tir que e l  caballo blanco vaya a b4) 
39. '!lff3 liJ d4? (otra vez era mejor 
3 9  . . . . '!lf e7 )  40 . .i x d4 ed4 4 1 .  liJb4 !  
l::i: ac8 42. e5  c5  43. liJd3 !  '!lfd7 (43 . 

. . .  .t xe5 ?  44 .  '!lf e4 ! ,  «tocando» e5  
y g6 )  44 .  liJf4 '!lff5? (44 . . . .  :S x e 5 !  
4 5 .  liJ xg6 :S e8 4 6 .  'llf xh5  :S c6 ,  con 
ventaja  negra aún). 

JJctaalidad 
45. e6!  l::i: x e6?? (45 . . . .  fe6 46 .  

l::i: e 1 y la posición es  difícil de  va­
lorar) 46. liJ x e6 (1 :O) .  

O S U NYE 
e TODORCEVIC 
Tercera ronda 

El diagrama reflej a  la posición 
tras la  jugada 46 . . . .  'i!J g7-f7 de las 
negras, que estaban pasando una 
mala tarde .  Las blancas cuentan 
con un peligroso peón pasado y no 
parece que las  negras tengan gran­
des recursos, pero . . .  47. a5 (tam­
poco parecen malas 47 .  '!lfa5 , para 
seguir con '!lfb4, o 4 7 .  '!lfa6 , para 
liJe2) 47 . . . .  .ig5 (única tentativa) 
48. '!lfa6?? (pensando quizá en 4 8 .  
. . .  .ie3  49 .  '!lf e 2 ,  pero tras la res­
puesta negra se pierde el peón pa­
sado . Ganaba 48 . a6 .ie3  49 .  liJ h l  
'!lf e 2  5 0 .  '!lfb7 'llf x e4+ 5 1 .  'i!J gl 'i!J f6 
-intentando activar el caballo- 5 2 .  
a 7  liJd5  5 3 .  'i!f x c6+ 'i!;> g 5  54 .  h4+ 
'i!;> x g4 5 5 .  '!lfe6+ 'i!;> f3 5 6 .  '!lfh3+ 
'i!J f4 5 7 .  a8='!lf, etc) 48 . . . .  .id2 49.  
'!lfe2 'i!f x a5 50.'!lfc4+ 'i!;>e8 (parece 
difícil que las blancas pierdan esta 
partida, pero lo conseguirán) 5 1 .  
h4?! i.f4 5 2 .  liJe2 '!lf d2 ! 5 3 .  'i!Jf3 
'!lf dl 54. 'i!J g2 h5 55.  g5?! (para col­
mo, Sunye estaba ya sin tiempo) 
55 . . . .  '!lfd7! 56. 'i!?fl ?? ( 5 6 .  liJ x f4 
'!lfg4+ 5 7 .  'i!;> fl ef4 5 8 .  '!lfd3 y no 
hay peligro; ahora las blancas pier­
den de inmediato) 56 . . . .  '!lf h3+ 57.  
'i!Jel  '!lfhl + 58.  liJgl .ig3! 59. 'i!Jfl 
,i xf2 60. 'i!¡> xf2 '!lfxh4+ 6 1 .  'i!;>e2 
'!lf x g5 (0: 1 ) .  

A continuación,  el GM yugosla­
vo le ganó a Sanz y parecía que po­
día realizar un tanteo de escánda­
lo ,  pero hete aquí que en la quinta 
ronda se le cruzó e l  entonces colis­
ta Sion y surgió la sorpresa: 

O SION 
e TODO RCEVIC 
Defensa Moderna ( 80 6 )  

l .  e4  g6  2.  d4  .ig7 3 .  lLl c3 d6  4. 
.ie3 c6 5.  liJf3 b5 6 . .i d3 liJd7 7. 
o-o a6 8 .  a4 b4 9 .  liJ e2 a5 10. c3 
bc3 1 1 . bc3 liJgf6 12 .  '!lf d2 e5 13.  
de5 de5 14 .  liJg3 o-o 15 .  :Q'. fdl  '!lfe7 
16 .  i. c4 liJc5 17 .  '!lfc2 .i g4 18. 
l::i: abl i_ xf3 19 .  gf3 :S fc8 20. '!lfa2 
liJfd7 2 1 .  i.fl liJ e6 22. l::i: b7 :S c7 
23. :S xc7 liJ xc7 24. '!lfc4 c5 25. 
'!lfb3 liJf8 26. '!lfb7 liJfe627. '!lfc6 
:S d8 28. :S bl h5 29 . .ic4 h4 30. 
liJfl :s d6 3 1 .  '!lfb7 '!lff6 32. liJd2 
'i!?h7 33. :S b6 :S x b6 34.  '!W x b6 .ih6 
35 . .ifl 'i!f d8 36.  liJ c4 .if4 37 .  '!lf d6 
'!lf g5+ 38. 'i!Jhl '!lfh5 39. '!Wdl liJg5 
40.  i_ xf4 ef4 4 1 .  i. e2 llJ ge6 42. 
liJ x a5 '!lfe5 43. '!lfd2 liJe8 44. liJc4 
'!lfb8 45. '!lfb2 '!lfa8 46. a 5  h3 47. 
'!lfb6 liJ8c7 48. '!lfd6 '!lfe8 49. liJb6 
'!lfh8 50.  '!lf d2 'i!f e5 5 1 .  liJ d7 '!lf g5 
52 . .ifl c4 53. e5 �f5 54. �dl 
liJb5 55 . .i x c4 liJ x c3 56.  '!Wd3 �g5 
57.  liJf6+ 'i!Jg7 58. liJ g4 liJ a4 59. 
.t x e6 liJ c5 60. '!lffl llJ x e6 61 .  
'llf x h3 liJc5 62 .  �fl �d8 63.  a6 
'!lfb6 64. �h3 llld7 65 .  'i!ffl �a5 

66. e6 fe6 67. �dl li:J c5 68. 
'!lf d4+ 'i!Jg8 69. 'i!;>g2 lll a6 70. '!lff6 
lt:J c5 7 1 .  �e7 (1 :O)  

No obstante,  a tamaña hecatom­
be siguió una buena victoria ante 
Fernández, con la que Todorcevic 
mantenía un cómodo liderato, fina­
lizando el torneo con tres t ablas (to­
das jugadas) ,  lo cual le  reportó al fi­
nal esa victoria compartida, que 
premia además su combativ idad. 

Romero 
El jugador catalán , ahora resi­

dente en Lanzarote, obtuvo su pri-



mera norma de GM pese a ser de­
rrotado en la primera ronda por el 
que luego sería su acompañante en 
el  pr imer puesto .  Romero hace gala 
de una excelente preparación teó­
rica, especialmente en algunas lí­
neas concretas como el Dragón, la 
Defensa Francesa o la Variante del 
Cambio de la  Española. Estas fue­
ron dos de sus victorias: 

O R O M E R O  
e J .  L .  FERNANDEZ 
Apertura Españo la  (C6 8 )  

l .  e 4  e S  2 .  lllf3 lll c6 3 . .ibS a 6  
4 .  _i x c6 dc6 S .  o-o �d6 6 .  lll a3 bS 
7 .  c4 lll e7 8 .  d4 lll g6 9 .  lt:J x eS lt:J x eS 
1 0  . .if4 lllf3+ l l .  �xf3 � x d4 12 .  
:!i: adl  �f6 13 .  e5  �e6 14 .  cb5 
_i x a3 lS .  � x a3 cb5 16. l:i el l:i b8 
17. �b4 .11 b7 18 . .ig5 as 19 .  �es 
h6 20 . .ih4 .i d7 2 1 .  l Hdl gS 22 . 
.i g3 h5 23.  h4 gh4 24. _i xh4 .ll g8 
2S . .ll d4 l:i g4 26. l:i cdl l:l: xd4 27 . 
.te x d4 a4 28 .  Il: d3 l:i d8 29 . .11 g3 
(1 :0)  

O S I O N  
e R O M E R O  
Defensa S ic i l i ana  ( 87 6 )  

1 .  e4 c5 2 .  lllf3 d 6  3 .  d 4  cd4 4 .  
lLl x d4 lllf6 5 .  lll c3 g6 6 . .ie3 i.g7 
7 .  f3 o-o 8 .  �d2 lll c6 9 .  o-o-o d5 10 .  
ed5 lt:J xdS 1 1 .  lt:J xc6 bc6 1 2  . .td4 
e5 1 3  . .t es .i e6 14.

· 
lll e4 :!i: e8 15 .  

h4  h6  1 6 .  g4  lll f4 17 .  �c3 .t dS 18 .  
gS  hgS  19 .  hgS �d7 20 . .id3 �fS 
2 1 .  l:i dgl Il: ed8 

:a: m  • • •• 
m • u .a � r-. d d a � 

m i1. m m i1. m 
• m A � \llll� d � A. - 'El' ll  

• .lD. • 
. - � - �­
� n � •  m m 
• � • � .E:  d � d u 

22.  lllf6+ i. xf6 23 . .i xfS lll e2+ 24. 
@ d2 lt:J x c3 25 .  � xc3 .,t xf3 26.  
:!i: h3 .t g7 27 . .t e7 e4+ (0 : 1 )  

Esta part ida, jugada e n  l a  penúl­
tima ronda, le valió de hecho la nor-

Actualidad 

Miodrog fodorcevic, hobiluol del Club Coisso de Porís, con retorno o 
Yugoslovio. {Fofo: J. M. Torres}. 

ma a Alfonso, a quien deseamos 
complete su título en cuanto tenga 
ocasión . 

El pelotón 
Los demás, sin el alici ente de la 

norma (bien por ser  ya gran maes­
tro, bien por tempranas derrotas) 
ni de la victoria en el torneo (dada 
la fulgurante salida  de Todorcevic), 
deambulamos por la competición 
haciendo cada uno lo que podía. 
De la Villa completó una buena ac­
tuación, que le permite acrecentar 
su Elo en 1 1  puntos, mientras que 

S unye y (especialmente) Sanz ,  es­
tuvieron por debajo  de lo que po­
día esperarse de ellos . Javier Sanz 
tuvo problemas de salud, lo cual 
unido a la distracción que supone 
ser organizador-jugador y a que úl­
timamente no ha estudiado mucho, 
le llevaron al último puesto, cuan­
do en las tres ediciones anteriores 
nunca había bajado del 5 0%. 

En fin,  esperemos que todo sea 
mejor para todos en años venide­
ros . . .  

O J .  L. FERNANDEZ 
e IZETA 
Apertura Españo la  (C7 8 )  



l .  e4 e5 2. tt:lf3 tt:lc6 3 . .1 b5 a6 
4 . .i a4 tt:Jf6 5.  o-o i. c5 

Una jugada que se aparta de lo 
habitual . 

6. c3 
La alternativa más importante es 

6 .  tt:J x e5 . 
6 . . . .  b5 7. d4 !?  
Lo normal es  7 . .tb3 y también 

se puede jugar 7 . .1c2,  aunque la ju­
gada textual también viene en la 
Enciclopedia.  

7 . . . .  ba4 8. dc5 1!l'e7 ! ?  
Esto es  una novedad que se me  

ocurrió sobre e l  tablero . La jugada 
teórica e s  8 . . . .  tt:J x e4,  que yo mis­
mo ya había probado anteriormen­
te: 8 . . . .  tt:J x e4 9. tt:J x e5  tt:J x e5  1 0 . 
1!i'd5 tt:l xc5  1 1 . 1!j/ x a8 o-o 1 2 . 1!i'd5 
d6 1 3  . .ie3 .1b7 1 4 .  1!i'dl tt:J cd3 
1 5 . 1!j/ x a4 1!i'a8 1 6 .  f3 i_ xf3 ! 1 7 . 
1!i'c2 1!l'e4 y las negras quedaron cla­
ramente mejor, A. M .  García/Ize­
ta, Campeonato de Euskadi por 
equipos,  1 9 8 9 .  

9.  1!j/ x a4 1!j/ xc5 
La posición resultante es  más 

tranquila que en la otra variante ,  
pero Fernández tratará de compli­
carla por sí mismo. 

1 0 . tt:J a3? !  o-o 1 1  . .i g5 E: b8! 
En sus análisis Fernández sólo 

había considerado 1 1 . . . .  1!l'e7 ,  sin 
pensar que las negras pudieran de­
jarse cambiar en f6 . Entonces ,  me­
diante el traslado tt:l a3-c4-e3 ,  las 
blancas conseguirían aumentar la 
presión. 

12. E: adl ! ?  
L o  n o rmal hubiera s ido  1 2 .  

E: ab 1 ,  a l o  que pensaba responder 
con 1 2  . . . .  @h8 ,  con idea de un 
eventual tt:lg8-e 7 .  La textual sacri­
fica un peón para activar las piezas . 

1 2  . . . . :¡¡¡ X b2! J3 .  tt:Jc4 :¡¡¡ b5 
La mejor casilla para la torre . 
14 .  ,1 xf6 gf6 15 .  E: d5 1!i'a7 16 .  

tt:Je3 
A nada conduciría 1 6 . E: xb5  ab5 

1 7 . 1!j/xb5 ,  tanto por 1 7  . . . .  1!l'xa2 ,  
como por  1 7  . . . .  .ia6 .  

(Ver diag. siguiente) 

1 6  . . . .  1!l'b6 ! 
Pese a que se coloca la dama en 

una casi l la a t i ro  de un posible 
tt:J d 5 ,  la idea de las negras es jugar 
enseguida 1 7  . . . .  tt:le7 (para lo cual 

JJctaalidad 

había que apartar previamente la 
dama de a7) .  Además, desde ahí la 
dama puede ayudar a defender e l  
enroque por la tercera horizontal, 
como sucederá en la partida. 

1 7 . tt:l h4 tt:Je7 18. 1!i'dl E: x d5 19 .  
ed5 f5 

Quizá sea mejor 1 9  . . . .  d6 ,  ya que 
las blancas no pueden obtener más 
que tablas en su penetración por e l  
flanco de rey  (cuando la dama blan­
ca ataque f6 , el rey negro defende­
rá desde g7 y la dama le dará un j a­
que desde la columna «g» para vol­
ver a atacar el peón, etc. ) .  

20 .  tt:Jhxf5 tt:l xf5 2 1 .  tt:l xf5 1!i'f6 
22 .  tt:le3 d6 23. 1!l'a4 

2 3 .  1!i'd3 ! ?  
23 . . . .  1!l'g7 
La posición se ha igualado y aho­

ra la lucha girará en torno a los pun­
tos f4, f5 y e 5 .  

24. 1!l'c4 f5 2 5 .  f4 ! ef4 ! ?  
Pese a su mal aspecto, no es  una 

mala jugada, pues la dama negra se 
hace fuerte en e5 y sostiene la  po­
sición .  

26.  E: x f4 1!i'e5 27. 1!i'd4 .1d7 28. 
h3 @g7 

Las  negras ofre cieron tablas 
aquí .  

29 .  @f2 @g6 30.  g4 
En apuro de t iempo, Fernández 

trató de complicar la posición con 
esta rupt ura. 

30 . . . .  :!:l: f6 
La más segura. In teresante era 

3 0  . . . .  1!j/ x d4 3 1 .  cd4 :!:l: b8 ,  pero las 
blancas cuentan con 3 1 .  gf5 + ,  se­
gu ido de @ g3 y :!:!: f2, como respues­
ta a . . .  :!:!: b2 .  

31 .  @g3 fg4 32. 1!j/xe5 de5 33.  
:!:!: xf6+ @ xf6 34.  hg4 

Si 3 4 .  tt:J x g4 ,  3 4 .  @ f5 '  

(Ver diag. siguiente) 

34 . . . .  c6 !  
Tras esta jugada es claro que si 

alguién está peor ese e s  e l  blanco. 
35 .  c4? !  cd5 36 .  cd5 .i b5 !  37. 

@f3 .1d3 38 .  tt:ldl  .1c2?? 
Las blancas lo  hubieran pasado 

muy mal tras 3 8  . . . .  @ e 7 !  Por ej em­
plo :  3 9 .  @e3  .1c2 4 0 .  lt:J c3 @d6 ,  
etc .  Con  l a  textual las negras pier­
den un tiempo precioso y el caba­
llo l lega a e4 .  



39.  tll c3 @ e7 40. tll e4 ! h6? 
El últ imo error .  M ejor  era 40 . . . .  

a 5  y mantener  e l  peón e n  h7 ,  pues 
ahora el  blanco cuenta con la  mo­
v ida g4-g5 para cambiar  los peones 
de l  flan co de rey,  con lo que sólo le 
quedará sacrifi car su caballo por el  
peón «e» y arrimar el  rey j unto al 
banderín de  comer (el  cuadro a l , 
que es del  color «malo» ) .  

41 .  @ e3 aS 42.  a3 a4 43 .  gS  hgS 
44. tLJ x gS @d6 45. tll f7+ 

Y se acordaron tablas (0 , 5 : 0 , 5 ) .  

O S I O N  
e IZETA 
Apertura E spaño la  (C6 9 )  

1 .  e 4  e S  2 .  tll f3 tbc6 3 . .ibS a6 
4 . .i xc6 dc6 5 .  o-o f6 6 .  d4 ed4 7 .  
tlJ x d4 cS 8 .  tll b3 '1!!1 xd l  9 .  :!:!: xdl 
.ig4 10 .  f3 .ie6 1 1 .  .if4 

Es la tercera vez que me hacen 

Actualidad 

esta j ugada y empiezo a estar u n  
poco harto de el la .  También es po­
sible 1 1 . .i e 3  y « Black i s  O . K . » .  

1 1  . . . .  c4 
Contra Bofill, en Benidorm 1 9 8 8  

y contra Alvarez, e n  e l  G ran Pre­
mio de Albacete ,  jugué 1 1 . . . .  :!:!: d8 
1 2 .  tll c3 .i d 6  1 3 .  _i x d6 cd6 1 4 .  
tll a5 y m e  tocó sufrir en ambos ca­
sos .  La textual da igualdad según la  
En ciclopedia y también según aná­
l i s i s  d e  l v anchuk en «New i n  
Chess» ,  pero y o  ya m e  olía algo 
porque Alvarez me había d icho que 
él  tenía «sus propias ideas» de  la 
variante y además Sion ponía cara 
de no haber roto un plato en su 
v ida .  

12 .  tll aS ! ?  

(Ver diag. siguiente) 

¡ Hete  aquí la  sorpresa!  Hasta 
donde yo con ocía, sólo se jugaba 

Alfonso Romero consi11,uió, con 
uno excelente ocfuoción, su 
primero norma de Gron Maestro. 
Lo palabra lo tiene el futuro. 
{Fofo: Fernando Urías). 

1 2 . tll d4 o-o-o 1 3 .  tb c3 � x d4 1 4 .  
:!:!: x d4 .i c 5 ,  etc . ,  con igualdad .  La 
textual había sido empleada por De 
la  Villa contra Campos en e l  esta­
tal por equipos de este año ,  pero 
como uno nunca juega dicha prue­
ba (se admiten ofertas de fichaje )  
ni  la  susodicha partida  había llega­
do a mis manos ,  todo era nuevo 
para mí. 

12 . . . .  i. cS+ 
Otra  posibil idad sería 1 2  . . . .  b6  

1 3 .  tb c6 .i d 7  1 4 . tll d4 o-o-o, pero 
las blancas habrían evitado la va­
riante citada en el comentario an­
terior. Imposible 1 2  . . . .  .ib4? 1 3 .  
tLJ xb7  l:i: b8 1 4 . a3 . 

13 .  @fl .ib6 14 .  b4! 
Por supuesto, ya contaba con 

esta j ugada (después de haber  in­
vertido una hora de  análisis) ,  pero 
también hube de tomar en conside­
ración 1 4 .  tLJ x b 7  :!:!: b 8 1 5 .  tll d6+  
cd6  16 .  :!:!: x d 6 ,  que  falla por  1 6  . . . .  
.i f7 .  

14  . . . .  cb3 
M alo sería 14 . . . .  i_ x a5 ? 1 5 .  ba5 , 

seguido de 1 6 .  tll c3  y 1 7 . ll ab l , 
con pos ic ión  excelente para las 
blancas . 

1 5 .  ab3 � x aS !  
Campos contra De la Vil la (por 

lo que me dijo  Sion) había jugado 
1 5  . . . .  tll e 7  1 6 . tLJ x b7 tbc6 1 7 .  c4 
.ic8  1 8 .  c5 ,i x b7 1 9 .  cb6 cb6 y le 
tocó sufri r lo suyo aunque la  parti­
da fue tablas (es evidente que el 
blanco tiene ventaja) .  En la  parti­
da y o consideré tan to esta posibi­
l idad como 1 7  . . . .  :!:!: a7 ( 1 7 . . . .  :!:!: b8 
1 8 .  tll d 6 + ! )  1 8 .  c5 :!:!: x b7 1 9 .  cb6 
:!:!: x b6 y 1 9  . . . .  cb6 ,  pero en  todos 



Actualidad 

La campeona mundial, Maia Chiburdanidze, no tuvo una lucida 
aduat1ón. (Foto: F. UríasJ. 

los casos creo que las b lan cas que­
dan claramente mejor .  Con la tex­
tual las negras que dan posicional­
mente algo peor,  pero la presencia 
de  alfiles de dist into color y la soli­
dez de  los peones negros del flan­
co de d ama ofrecen buenas posibi l i ­
dades de igualdad total ,  como su­
cede en la part ida .  

1 6 .  :§'. x a S  :§'. d8 17.  :§'. x d8+  
w x d8 18 .  :§'. eS e6 19 .  lt:\e3 lt:\e7 20 .  
lt:\ a4 lt:\g6 2 1 . .ig3 W e7 22 .  :§'. e3 
:¡;¡ d8 23.  lt:\eS .ie8 24. W e2 

Y las blancas ofrecieron tablas, 
que fueron aceptadas (0 , 5 : 0 , 5 ) .  

Comentarios : MI F .  lzeta 

O CH I B U R DANIDZE 
e O.  RODR IG UEZ 
Gambito de Dama ( 030)  

l .  d4 lt:\f6 2 .  lt:\f3 dS 3 .  e3 .ifS 
4. e4 e6 S. �b3 �e8 6. lt:\ e3 e6 7 . 
.id2 lt:\bd7 8. :§'. el 'iWb8 9 .  l'llh4 
.ig6 10 .  edS edS 1 1 . ltJ xg6  hg6 12 .  
e4 .!d6 13 .  edS es 14 .  des ltJ xes 
l S  . .ibS+ Wf8 16 .  'iWe2 'iWd8 17 . 
.ie2 �e7 18 .  lt:\bS :S. e8 1 9  . .ie3 
lt:\ee4 20.  :§'. dl .ib4+ 2 1 .  l'll e3 �es 
22 . .i d4 

22 . . . . :¡;¡ xh2 23.  :¡;¡ gl 'iWfS 24. 
�b3 ttJ xdS 2S .  :§'. d3 ltJexe3 (0 : 1 )  

O J .  L .  FER NANDEZ 
e CH I B U R DANIDZE 
Apertura Españo la  (C7 8 )  

l .  e 4  e S  2 .  l'll f3 lt:\e6 .  3 . .ibS a6 
4 . .ia4 l'llf6 S .  o-o bS 6 . .!b3 .!b7 
7. l:l: el .t es 8 .  e3 d6 9 .  d4 .ib6 10  . 
.!gS h6 1 1  . .!h4 �e7 12 .  a4 gS 13  . 
.ig3 hS 14 .  abS abS lS .  :§'. x a8+ 
_i x a8 16 .  h4 g4 17 .  deS deS 18 .  
lt:\ gS lt:\d8 1 9  . .!a2 l'll d7 20 .  'iWb3 
.!e6 2 1 .  l:i dl f6 22. lt:\ e6 ltJ x e6 23. 
�xe6 � x e6 24. _i x e6 lt:\ eS 2S . 
.idS .! xdS 26 .  edS l'll e4 27.  Wfl 
Wd7 28. lt:\ a3 :§'. a8 29 .  :S. d3 .!eS 
30.  ltJ x bS :§: al +  (0 : 1 )  

· • •• . NICOLAS
_.
DEY:� {teléfono 91. 

' 31 5 8878Jvende r�yistas sovié� ' 
••.. '. . tic�� JSMjmaW Biul_eti�; . Shaj­
. •. •.. .  ma.tyµR�S. ·�4'..Shajinaty Riga) 
. años ' 1 96.8�72. lote comp!�to . . .  



1 @ Actualidad 

Ganó Yakovith 
El  1 Memorial Mas Martín, cele­
brado en la muy cubana ciudad 
de Santa Clara, vio l a  victoria de 
'un visitante inédito: el soviético 
Yuri Yakovich. 

Jesús Nogueiras 
Gran Maestro 1 nternacional 

Luis Sieiro 
Maestro Internacional 

E 
1 primer torneo internacional 
'Luis Mas Martín In Memo­
riam' fue ganado de forma con­

vincente por el maestro internacio­
nal soviético Yuri Yakovich, que al 
mismo tiempo conquistó su primera 
norma de gran maestro . 

El torneo se celebró en la ciudad 
de Santa Clara, capital de Villa Cla­
ra, provincia ubicada en el centro del 
país y cuna de Mas Martín. Este tor­
neo se efectuará en el futuro todos 
los años y se realiza en homenaje  a 
quien fuera uno de los más firmes im­
pulsores del ajedrez en Cuba, patro­
cinando diversos torneos y una pres­
tigiosa publicación de ajedrez. 

El evento tuvo categoría 8 de la 
FIDE y el Elo promedio fue 2 .446, 
siendo necesarios 9,5 puntos para la 
obtención de una forma de gran 

maestro, exactamente la puntuación 
que obtuvo Y akovich . 

En segundo lugar finalizó un gran 
amigo de Cuba, el GM colombiano 
Alonso Zapata, que nos tiene acos­
tumbrados a buenas actuaciones. Za­
pata, como siempre, estuvo muy 
combativo y tuvo aspiraciones al pri­
mer puesto, si ganaba en la última 
ronda al GM Guillermo García, 
pero éste lo superó en una magnífi­
ca partida. 

Del resto hay que agregar que el 
excampeón mundial juvenil Walter 
Arencibia comenzó muy bien, con 
4 ,5  puntos de 5, pero después no 
consiguió más victorias en el resto 
del torneo. 

Antunes estuvo muy combativo 
como siempre, pero una serie de de­
rrotas al comienzo del torneo lo ale­
j aron de la lucha por los primeros 
puestos. Indudablemente, la poca 
participación en torneos en los últi­
mos años fue la causa de la baja ac­
tuación del decano de nuestros gran­
des maestros, Silvino García. 

O SIEIRO 
e ARENCIBIA 
Defensa Francesa (C1 7 )  

l .  e4 e 6  2 .  d4 d5 3 .  EiJc3 .!b4 4. 
e5 c5 5 .  a3 .!a5 

Esta continuación se está em­
pleando mucho últimamente. El ac-

tual campeón soviético Vaganian es 
un especialista en esta variante.  Es 
curioso que debido a los continuos 
éxitos del bando blanco en la princi­
pal línea de la Winawer (5 . . . .  _! x c3+ 
6 .  bc3 EiJe7 7 .  'iWg4) los principales 
defensores del bando negro se están 
escudando en otras líneas e incluso 
algunos como Korchnoi prefieran la 
movida 3 . . . .  EiJf6 a su tradicional 3 .  
. . .  .!b4. 

6. b4 
Recomendada por Alekhine y sin 

duda la mejor forma de enfrentar el 
planteo negro. 

6 . . . .  cd4 7. 'iWg4 EiJe7 8. ba5 dc3 
9. 'iWxg7 l:l g8 10. 'iWxh7 fbbc6 1 1 .  
(jjf3 

En esta posición se ha jugado mu­
cho 1 1 . f 4, que tiene el inconvenien­
te de cerrarle el paso al alfil dama y 
al mismo tiempo debilitar las propias 
casillas negras. La jugada realizada 
en la partida trata de completar el de­
sarrollo y enrocar rápidamente . 

1 1  . . . .  'iWxa5 
Otra posibilidad muy interesante 

es 1 1  . . . .  'iWc7 1 2 . i.f4 (inferior es 
1 2 . .! b5 ,  empleada por Fischer en 
su famosa partida contra Tahl, Olim­
piada de Leipzig 1 960, que continuó 
1 2  . . . .  .!d7 1 3 . 0-0 0-0-0 1 4  . .!g5? 
EiJ xe5 1 5 . EiJ xe5 _! xb5 1 6 . EiJ x f7  
_! x fl ,  con igualdad; más tarde se 
comprobó que incluso con 1 6 . . . .  
l:l df8 !  Tahl pudo obtener ventaja. 
En lugar de 14 . .!g5? el excampeón 
mundial norteamericano recomendó 
en su formidable libro 'Mis 60 Par­
tidas Memorables' 1 4 . _i xc6, pero 
como se demostró en la partida 



Fleetwood/Crispin, Corresponden­
cia, 1987 ,  las negras obtienen buen 
juego después de 14 . . . .  _t x c6 1 5 . 
�xf7 E: df8 !  1 6 . �xe6+ .td7 1 7 . 
�xe7 J;l'. xg2+) 1 2  . . . .  .td7 1 3  . .td3 ,  
con una idea similar a la  utilizada por 
el blanco en la presente partida. 

12 . .td3! 
Esta fuerte jugada la introdujo el 

MI húngaro Hazai en el torneo de 
Helsinki 1 989 ,  frente a Raaste . 

12  . . . .  �a4?! 
Tratando de trasladar la dama al 

flanco de rey, pero esto se evita fá­
cilmente y ahora el peón de c3 que­
da sin protección. La partida Ha­
zai/Raaste continuó 1 2  . . . .  .td7 1 3 . 
0-0 0-0-0 1 4  . .ig5 J;l'. h8 1 5 . �g7 
E: dg8 16. �f6, con posición preferi­
ble para el blanco debido al control 
que ejerce su dama en el flanco de 
rey negro. El maestro finlandés tra­
tó de expulsar la dama blanca me­
diante 16 . . . .  d4? (para seguir con 17 . 
. . .  llld5), pero a cambio de debilitar 
su casilla e4, y después de 17.  �f4 
llld5 1 8 .  �e4, Hazai obtuvo notoria 
ventaja. 

Actualidad 
13 .  h3 .td7 
Es muy peligroso para el negro 

capturar el peón de g2 . Por ejemplo : 
1 3  . . . .  E: xg2? !  14. lllg5 �c5 1 5 .  
�xf7+ @d8 16 .  @ fl . 

14. 0-0 � lS . .tgS E: h8 1 6. 
�g7 E: dg8 17 .  �f6 lllg6 

El principal problema de la posi­
ción negra, como manifestó el pro­
pio Arencibia cuando finalizó la par­
tida, es que las columnas semiabier­
tas del flanco de rey no son útiles por 
el momento, mientras que las blan­
cas disponen de la columna 'b' para 
iniciar el ataque sobre el flanco de 
dama negro. 

18. E: fb l !  E: h7 19 .  E: b3 
Ahora se pone de manifiesto la de­

bilidad del peón c3 . 
19  . . . .  llld4? 
Esto pierde forzado. El peón de 

c3 estaba perdido, ya que si 1 9 . . . .  
�a5 , entonces 2 0 .  E: b 5 ,  seguido de 
J;l'. c5 .  

20. llJxd4 �xd4 2 1 .  E: abl  b6 
2 1  . . . .  .tc6? 22 .  _i xg6 . 
22. E: b4 ! !  
Mucho mejor que tratar de  ganar 

el peón con 22 . .!e3 ,  ya que después 
de 22 . . . .  �h4 Arencibia tendría po­
sibilidades de contrajuego. 

22 . . . . �es 23 . .!e3 �as 
No resultaba tampoco 23 . . . .  �c7, 

por 24 . .!a6+ @b8 25. a4, seguido 
de a5, destruyendo la posición del 
enroque negro. 

(Ver diag. siguiente) 

24. _!xb6!  ab6 2S. E: xb6 @c7 
Otras movida tampoco libraban al 

negro de la derrota. Por ejemplo: 25 .  
. . .  E: hg7 26 .  E: b8+ @c7 27 .  l;I xg8 

1 OPEN INTERNACIONAL POR 
CORRESPONDENCIA 
Revista Internacional de Aiedre1 

• Se d isputará en dos fases: 
a )  Fase previa ,  en g rupos de 9, 1 1  o más jugadores. 

b )  Fase f ina l ,  con un  pr imer grupo entre los ganadores y dos torneos de  conso lac ión,  
para seg undos y terceros. 

• Normas previas :  
1 .  Inscr ipción, hata e l  3 1 . 1 . 9 1 . España ,  Portuga l  y Andorra :  1 .000 ptas .  (cheques +250 

ptas. ,  fuera  de Madrid ) .  Otros países: 1 O dó la res.  
2 .  Reg lamento: e l  de l a  ICCF, resumido .  

3 .  Comienzo: 1 .3 . 1 99 1 . 
4. Premios :  1 . º 2 .000 dó la res; 2 . º  1 .000 dó la res; 3. º  500 dó la res; numerosos premios 

uti l ita r ios, l ibros, revistas, etc. 

TODOS LOS POSTALISTAS PUEDEN PARTICIPAR 



'fJ. xg8 28 .  �xf7, o bien 25  . . . .  'fJ. gh8 
26. i_ xg6 y 27. 'fJ. b8+ .  

26 .  'fJ. b7+ @c6 27 .  i_ xg6! fg6 
La captura con la torre equivalía 

a la renuncia inmediata, después de 
28 .  �e7 . 

28. :S xd7 @ x d7 29. 'fJ. b7+ �c7 
30. 'fJ. x c7+ @ xc7 31 .  �xe6 'fJ. d8 32. 
�xg6 

Y las negras abandonaron ( ! :O) .  

Comentarios: GM J.  Nogueiras y MI 
L. Sieiro. 

O YAKOVICH 
e HERRERA 
Defensa Nimzoindia ( E20)  

l .  d4 tllf6 2. c4 e6 3. tll c3 .ib4 
4. f3 dS S. a3 i.e7 6. e4 de4 7. fe4 
eS 8. dS .icS 9. lllf3 lllg4 10 .  lll a4 
.if2+ 1 1 .  @e2 bS 12 .  h3 ba4 13 .  hg4 
.icS 14 .  �xa4+ e6 lS .  b4 .id4 1 6. 
tt:J xd4 ed4 

17 .  gS �e7 18 .  'it>f2 0-0 19 . .id2 
�es 20 . .ie2 �xe4 2 1 .  �b3 �e7 
22. �d3 fS 23. �xd4 llld7 24. 'fJ. ael 
eS 2S. �h4 h6 26. gh6 lllf6 27 . .if3 
llle4+ 28. 'fJ. xe4 (1 :0) 

O ARENCIBIA 
e MARTIN DEL CAMPO 
Defensa India de Rey (E78 )  

JJctaalidad 
l .  d4 lllf6 2. e4 g6 3. lll e3 .ig7 

4. e4 d6 S. f4 0-0 6. lllf3 es 7. dS e6 
8 . .ie2 ed5 9. eS llle4 10 .  ed5 tt:Jxe3 
1 1 .  be3 llld7 12.  0-0 de5 13.  �b3 e4 
14.  lllgS lllb6 15 .  'fJ. dl  .id7 1 6. a4 
�e8 17 . .ibS h6 18 .  i, x d7 tt:J xd7 
19.  lllh3 e4 20. �xe4 I;J: e8 2 1 .  �e2 
fS 22. I;J: a3 k xe3 23. g4 lllf6 24. g5 
i.d4+ 25. @g2 lllh7 26. gh6 .if6 27. 
d6 �e6 28. 'fJ. g3 �h4 

29. �b2 'fJ. f7  30. 'fJ. e3 I;J: d8 3 1 .  
¡;¡ e7 b6  32. �e5 lllf8 33. 'fJ. xf7 
�xf7 34 . .ib2 �h7 3S. ll:l g5 _t x gS 
36. fg5 @f7 37. �e7+ ( 1 :0) 

O ANTUNES 
e SARIEGO 
Defensa Escandinava (801 ) 

1 .  e4 dS 2. ed5 lllf6 3. d4 lll xdS 
4. e4 tllb6 5. lllf3 g6 6 . .ie2 .ig7 7. 
0-0 0-0 8. llle3 llle6 9. d5 llle5 10. 
tt:J xe5 _ixe5 1 1  . .ih6 'fJ. e8 12. �d2 
e6 13 .  füd l  edS 14. ed5 a6 1 5 . I;J: ael  
�h4 1 6. g3 �b4 17 .  a3 �b3 18 .  
'fJ. el .ih3 1 9  . .idl �e4 20 . .if3 
�b3 2 1 .  'fJ. e4 llle4 22. �g5 .ih8 23. 
.ie2 tt:Jxb2 24. I;J: xe8+ I;J: xe8 25. 
llle4 �b6 26. �h4 �d4 27 . .if3 
.if5 28 . .ie3 �g7 29. I;J: xe7 llld3 
30. llld2 �al +  3 1 .  lllfl lll e5 32 . 
.ig2 lllg4 33. 'fJ. e7 'fJ. c8 34. h3 
tt:J xe3 35. I;J: xe3 .id4 36. I;J: e2 .id3 
37. :il: d2. 

(Ver diag. siguiente) 

37 . . . .  _t xf} 38. 'fJ. xd4 i_ xg2+ 39. 
@ x g2 'fJ. cl 40. �f4 'fJ. gl +  4 1 .  @f3 
�xa3+ 42. @e2 �b2+ 43. I;J: d2 
�b5+ 44. @f3 �b3+ 45. @g4 :il: e 1 
46. d6 �bS 47. �f6 '!lfr'hS+ 48. @f4 
�h6+ (0: 1 )  

O ZAPATA 
e S. GARCIA 
Defensa Sici l iana ( 886 )  

l .  e4 e5  2. lllf3 d6  3. d4 ed4 4 .  
tt:Jxd4 lllf6 S. lllc3 a6 6.  �c4 e6  7 .  
.ib3 lllbd7 8. f4 llle5 9. f5 es  10 .  
ll:lf3 ll:l xb3 1 1 .  ab3 dS  12 .  ed5 i, xfS 
13.  0-0 .tes+ 14.  @hl  �d6 lS .  lllb5 
�b8 16. b4 .ib6 17. tt:J xe5 .ie4 18 .  
lllg4 lllhS 19 .  tlle3 .ig6 20.  �e2+ 
@f8 21 .  ,tg5 i.e7 22. 'fJ. ael h6 23. 
.ie7+ @g8 24. lll e5 @h7 2S. g4 
'fJ. e8 26. tt:J x g6 i.g3 27. gh5 i_ xet 

28. �d3 fg6 29. �xg6+ 'it>h8 30. 
I;J: xel �c7 31. d6 �e6+ 32. �e4 
�d7 33. llld5 (1 :0) 

?. '\ 



I @ Actaalidad 

Panorama 
inlernational 
Espetlotulor lriunlo 
de Ehlvesl 

El gran maestro estoniano Jaan 
Ehlvest tuvo una sensacional actua­
ción en  el torneo que tradicional­
mente se disputa en Reggio Emi­
lia, a principios de año.  El  certa­
men,  que en esta ocasión alcanzó la 
categoría 1 6 , e stuvo patrocinado 
por e l  "Banco di San Geminiano" 
y vio la participación de grandes fi­
guras del ajedrez mundial, como 
Karpov e lvanchuk. 

Un gran número de empates, 
como puede comprobarse en la ta­
bla de clasificación, propiciaron la 
victoria final de Ehlvest ,  que ganó 
5 partidas, mientras que el  subcam­
peón mundial se vería también su­
perado por lvanchuk . Resultó sor­
prendente el último puesto de Be­
liavsky, ¡ a  dos puntos del penúlti­
mo! 

O DE F IRMIAN 
e E H LVEST 
Defensa S ic i l i ana  ( B8 2 )  

l .  e4  eS  2 .  lllf3 e6  3 .  d4  ed4 4 .  
t[i x d4 lllf6 S .  lll e3 d6  6 .  f4 i.e7 7 .  

¡rc3 o-o S.  i.e3 eS  9.  tbfS i, xfS 10 .  
efS ¡ras 1 1 .  g4 e4 12.  ¡idl dS 13.  gS 

1 3  . . . .  tb e6 14 .  gf6 i, xf6 IS .  
¡id2 i.h4+ 16 .  Wdl  d4  17 .  t[i x e4 
¡rxfS lS .  lllg3 i, xg3 19 .  hg3 de3 
20. i. d3 ll: adS 2 1 .  ¡ie3 ¡ie4 22. 
11: gl 11: x d3+ 23. ed3 11: dS 24. We2 
11: x d3 2S .  ¡ixd3 lb b4+ 26 .  We3 
t[i x d3 (0 : 1 )  

O IVAN C H U K  
e KAR POV 
Apertura Españo la  (C92)  

l .  e4  eS  2. tbf3 tbe6 3 . .tbS a6 
4 . ..ta4 lllf6 S. o-<l i.e7 6. 11: el bS 
7. i.b3 d6 S. e3 o-<l 9. h3 llld7 10 .  

d4 i.f6 1 1 .  i.e3 tbaS 12 .  i.e2 ébe4 
1 3  . .tcl  i. b7 14 .  a4 ed4 l S .  ed4 cS 
16 .  abS cd4 17 .  ba6 11: x a6 IS. 
;¡¡: x a6 i_ x a6 19. t[i x d4 ¡ib6 20. 
ébfS lZJ x b2 2 1 .  ¡i x d6 ¡i x d6 22. 
t[i x d6 élJeS 23 .  i. e3 tb ed3 24. 
i. xd3 lZJ xd3 2S. Íi dl  ;¡¡: dS 26. ébfS 
hS 27.  lZJd2 g6 2S.  lZJg3 i. eS 29. 
;¡¡: bt lllb2 30.  i. gS ;¡¡: es 3 1 .  ébf3 
(O ,S :O ,S) 

O BELIAVSKY 
e EHLVEST 
Defensa N imzo ind ia  ( E20) 

l .  d4 ébf6 2.  e4 e6 3 .  lZJ e3 i.b4 
4.  f3 eS S .  dS tbhS 6. g3 fS 7 .  i.d2 
d6 S. ¡ie2 o-o 9. o-o-o lll d7 10 .  e3 
tbeS 1 1 . i.e2 ébf6 12 .  ébh3 edS 13. 
edS élJeS 14 .  lllf2 lZJ e7 I S .  f4 tbg6 
16 .  Wbl ;¡¡: bs 17 .  i.cl  bS  18 .  i.f3 
i_ xe3 19 .  ¡ixc3 b4 20.  'lM'c2 lllbS 
2 1 .  Wal  ¡ras 22. ;¡¡: d2 i.a6  23. 
i.dl ¡ib6 24 . .ie2 'lM'aS 2S. ¡ib3 
tbe7 26. ;¡¡: e2 Wh8 27 .  h3 ;¡¡: b6 2S. 
.ie4 ;¡¡: fb8 29. i. d2 éb e7 30.  g4 
_i x e4 3 1 .  ¡ixe4 ¡ia6 32 .  b3 ¡res 
33. gfS t[i x fS 34. ¡id3 aS 3S .  ll: gl 
a4 36.  ba4 ¡id7 37 .  lll dl h6 3S. 
ébb2 b3 39.  ;¡¡: ecl ba2 40. i. e3 ;¡¡: b3 
4 1 .  ;¡¡: g2 tbe8 42. ;¡¡: egl 

. - �· . 
.. -�· . 

. � .  � . - . -
.. - � · �· 
� - B. D B. 
• :s: ��n • �  
i �  B. B. II B.  
- . .  � � . .  � 

42 . . . .  c4 43.  'lM'd2 ¡ia7 44. e4 
éb e3 4S .  ;¡¡: x g7 lb x g7 46.  i. x g7+ 
¡i x g7 47. l:! xg7 e3 (0 : 1 )  

O PORTISCH 
e DE F IRMIAN 
Defensa India de D a m a  (E14) 

l .  d4 ébf6 2 .  c4 e6 3 .  lll f3 b6 4.  
e3 i.b7 S .  i.d3 eS 6 .  o-o $.. e7 7. 
tb c3 dS S .  b3 o-o 9.  $.. b2 tb e6 10 .  
ll: el ;¡¡: e8 1 1 .  ;¡¡: el ed4 12 .  ed4 ;¡¡: es 
13 .  edS t[i x dS 14 .  élJ x dS ¡i x dS IS . 
.ie4 ¡id7 



1 6 . J:l: x c6 ,! x c6 17 .  lll eS �b7 
18 .  ,! x h7+ @f8 19 .  �hS .ib4 20.  
.id3 g6 21 . �h6+ @e7 22.  dS 
i, xel  23 . .i a3+ @ d8 24.  �h4+ 
@c7 2S. dc6 �a8 26. �f6 bS 27. 
.i cS J:l: cd8 28 .  �xf7+ @c8 29.  
_i x bS a6 30 .  �d7+ ( 1 :0) 

O ANDERSSON 
e B ELIAVSKY 
Apertura Cata lana ( E 0 6 )  

1 .  lllf3 dS  2 .  d4  lllf6 3 .  c4  e6  4 .  
g3  .ie7 S .  i. g2 o-o 6 .  o-o dc4 7 .  
�c2 a6 8 .  � x c4 bS 9 .  �c2 .ib7 
10 .  .if4 lll c6 1 1 . J:l: dl lllb4 12 .  
�el J:l: c8  13 .  lll c3 lll bdS 14  . .ie3 
c6 lS .  lll eS �b6 16 .  liJ x dS cdS 17 .  
�d2 b4  18  . .i gS J:l: c7  19 .  J:l: acl  
l:l: fc8 20. ¡:¡: x c7 ¡:¡: xc7 21 .  J:l: cl as  
22 . .if4 l:l: xc J  + 23.  � x cl h6 24 . 
.ifl llle4 2S . .i e3 a4 26. f3 llld6 
27 . .if2 lll bS 28 .  �f4 llld6 29. �el 
lllbS 30.  lll d7 �c6 3 1 .  lll cS a3 32.  
�d2 llJ x d4 33 .  llJ x b7 b3 

34.  lll aS �c2 3S .  llJ xb3 ab2 36 .  
� x c2 llJ x c2 37.  llld2 .ib4 38 .  lllbl 
llla3 39 . .id4 llJ x bI  40. i_ x b2 
.tes+  41 . @g2 lll d2 42.  a4 lllc4 43 .  
.icl  lll e3+ 44. @f2 llJ xfl + 4S.  
@ x fl @f8 46.  g4 @ e7 47. h4 @d6 
48. @el @c6 49 .  @dl  @b6 SO . 
@c2 .id4 S t .  hS .icS S2.  @b3 f6 

Jlctualidad 
S3 . .id2 es S4 . .i b4 @c6 SS.  i, xcs 
@ x cS S6 .  @c3 d4+ S7. @b3 @c6 
S8 .  @b4 @b6 S9 .  aS+ @c6 60 .  @c4 
@b7 6 1 .  @bS @ a7 62.  a6 ( 1 :0) 

Rosenlolis dominó 
en Ginebra 

Un Open internacional selectivo 
tuvo lugar en la  ciudad suiza de Gi­
nebra, con 5 7  participantes en la 
sección principal, a nueve rondas . 
Los sovié ticos Rosentalis y Smagin 
tuvieron una actuación convincen­
te, demostrando que en los abier­
tos también puede imponerse la 
técnica y la consistencia, pese a to­
dos los azares .  

Ginebra 1 990 
6. º Open Internacional 

O ROSENTALIS 
e WOJTKIEWICZ 
Defensa Pi rc/Ufimtsev ( 8 0 6 )  

l .  e4  g6  2.  d4  .ig7 3 .  ti:Jf3 d6  4 . 
ti:Jc3 a6 S . .ie2 bS 6 .  o-o .ib7 7 .  
.igS ti:Jd7  8 .  J:l: el h6  9 . .ih4 cS  10 .  
a4  cd4 1 1 . ti:J x d4 ba4 12 .  :a x a4 
lll cS 1 3 . J:l: b4 ti:Jf6 14. ti:JdS e6 

Jaan Ehlvest, gran triunfador de 
Reggio Emilio. (Foto: F. Urías}. 

I S .  J:l: xb7 edS 16 .  lll c6 llJ x b7 17 .  
lll xd8 l:l: xd8 18  . .i xf6 i. xf6 19 .  
�xdS lll cS 20.  eS  .i x eS 21 . f4 .if6 
22 . .ic4+ lll e6 23. J:l: x e6+ fe6 24.  
� x e6+ .ie7 2S .  �f7+ ( 1 :0) 

Apertu ra Españo la  ( C 6 0 )  

l .  e 4  eS 2 .  ti:Jf3 ti:J c6 3 . .i b S  .ib4 
4. c3 .i aS S .  ti:J a3 .i b6 6. ti:J c4 d6 
7 .  o-o ti:Jge7 8. a4 .ie6 9 .  d4 ed4 
10. cd4 dS 1 t. edS .i xdS 1 2 .  aS 
.i xc4 13 . .i x c4 tiJ x aS 14. J:l: x aS 
i, x aS I S .  ti:JgS J:l: f8 16 .  �b3 �d6 
17. �xb7 l:l: d8 18. �bS+ J:l: d7 19 .  



�xaS � x d4 20.  �a2 lll c6 2 1 . .i e3 
�d6 22 . .ibS !l'. d8 23.  �a4 ( 1 :0)  

theliabinsk: Dvoi1is 
El primer torneo internacional 

de la ciudad que vio la creación de 
la  Variante Sveshnikov finalizó con 
un triunfo inapelable del maestro 
internacional Semion Dvoiris ,  de 
32 años, que consiguió dos puntos 
de ventaja  sobre el trío de segun­
dos . Excelente aj edrez y buen re­
sultado del joven Ulibin ( 1 8 años) , 
que superó a varios t itulados inter­
n acionales .  

Cheliabinsk 1 990 
Categoría 1 O (241 6) 

O DVOIR IS  
e CHER 8AKOV 
Defensa S ic i l i ana  (881) 

1 .  e4 cS 2. lll f3 d6 3 .  d4 cd4 4 .  
ttJ x d4 lll f6 S .  lll c3 e6 6 .  g4 a6 7 .  
gS lll fd7 8 .  f4 lll c6 9 . .te3 .i e7 10 .  
�d2 o-o 1 1 . 0-0-0 ttJ x d4 12 .  ,1 x d4 
bS 13 .  !l'. gl b4 14 . lll e2 eS lS  . .te3 
�as 16 .  @bl  lll cS 17  . .ig2 .!e6 
18 .  b3 ef4 1 9 . ,1 xf4 .ig4 20.  eS 
,1 x e2 21 . � x e2 :!l ae8 22 . .ic6 
lll e6 23 . .i g3 !l'. d8 24. ed6 ,i x gS 
2s . .tes .if4 26 . .i dS g6 27. !l'. gfl 
_i x eS 28. � x eS !l'. d7 29. !l'. f6 !l'. e8 
30.  :!l dfl �es 

(Ver diag. siguiente) 

JJctaalidad 

O GEORGI  TIM O S H E N KO 
e G LE ISEROV 
Defensa Francesa ( C 0 6 )  

l .  e4  e6  2 .  d4  dS 3 .  lll d2 lllf6 4 .  
e S  lll fd7 S . .id3 cS  6 .  c 3  lll c6 7 .  
lll e2 cd4 8 .  cd4 f6 9 .  ef6 ttJ xf6 10 .  
lllf3 i.d6 1 1 . o-o o-o 1 2  . .if4 _i xf4 
1 3 . lll x f4 lll e4 14 .  lll e2 !l'. xf3 lS .  
gf3 lll gS 16 .  @h l  eS 1 7 .  deS tt:i xf3 
1 8 .  ,1 x h7+ @ h8 19 .  lll gl  lll cd4 

:1 m .t. •  m • 
� & - • � �  • • d  d - ¿;,.  

m m  m m  
m m • n  m 

. � . .  d - d d 
m m m4l m 

� .  � � � �  • � H 
� .\WJ. :§'. � ,-.O-, � d 'Ef d � 'El  

20. ttJ xf3 .i g4 2 1 .  ttJ x d4 ,i x dl 
22 .  !l'. a x d l  @ x h7 23.  !l'. d3 �b6 24. 
b3 !l'. c8 2S .  f4 �g6 26 .  !l'. e3 �b6 
27.  !l'. dl �h6 28. !l'. f3 �g6 29. 
!l'. el �b6 30. !l'. d3 �b4 3 1 .  !l'. ddl 
�c3 32. e6 @ g8 33.  @g2 !l'. e8 34.  
!l'. e2 @f8 3S .  !l'. eS @ e7 36.  !l'. x dS 
!l'. h8 37.  !l'. d7+ @f6 38 .  !l'. f7+ @ g6 
39 .  lllf3 !l'. xh2+ 40. @ x h2 �xf3 
41 . !l'. gl + @h6 42.  !l'. g xg7 �e2+ 
43.  @h3 �e3+ 44. @h4 �el +  4S. 
!l'. g3 � x e6 46. !l'. xb7 �f6+ 47. 
@ h 3 � e 6 +  4 8 .  @ h 2 � e 2 +  
(O,S : O,S) 

O G E O R G I  TI MOS H E N l<O 
e GALIAMOVA 
D efensa S ic i l i ana  ( 8 6 7) 

l .  e4 cS 2. lll f3 lll c6 3. d4 cd4 4.  
3 1 .  !l'. xf7 !l'. xf7 32.  !l'. xf7 �gl + ttJ x d4 lll f6 S. lll c3 d6 6 . .igS e6 7 .  

33.  '.t b2 @ xf7 34.  d7 !l'. d8 3S .  �d2 a6 8 .  o-o-o .id7 9 .  f4 bS 10 .  
.i xe6+ '.t e7 36 . .idS+ ( 1  :O) ttJ x c6 .i x c6 l l . �el .ie7 12 .  

i, xf6 ,t xf6 13 .  es  .i e7 14 .  @bl  
�c7 lS .  �g3 o-o 1 6  . .i d3 deS 17 .  
feS b4 18 .  lll e4 ,1 x e4 19 .  _t xe4 
!l'. ad8 20 . .id3 as 2 1 .  !l'. hel a4 22. 
!l'. e4 ' !l'. dS 23.  !l'. del !l'. fd8 24. h4 fS 
2S .  !l'. 4e2 b3 26.  a3 

26 . . . .  _i xa3 27. !l'. cl i, x b2 28. 
@ xb2 a3+ 29. @b l  !l'. x d3 30. cd3 
a2+ 3 1. @ x b2 � x ct + 32. @ xcl 
a l =�+ 33.  @d2 b2 (0 : 1 )  

tannes: Holanda se 
impuso a F1an1ia 

La elit ista y cinematográfica vi­
lla de Cannes tiene e l  empeño de 
convertirse en cita obligada del  ca­
lendario ajedrecístico anual . Y no 
gracias a denodados esfuerzos eco­
nómicos, s ino a fuerza de echarle 
imaginación al asunto. Con un con­
solidado Festival Internacional de 
Juegos, ya por su quinta edición y 
que incluye Bridge, Tarot, Scrab­
ble ,  Dames ,  Go ,  Belote , Bi l lar, e tc . ,  
el Ayuntamiento de Cannes  preten­
de potenciar al máximo la Sección 
de aj edrez .  Los lectores recordarán 
que hace dos ediciones fue el cam­
peón mundial Gari Kasparov la es­
trella de una simultánea télémati­
que que le enfrentó con diez riva­
les dispersos en los cuatro rincones 
del mundo ,  de Londres a Sidney, 
pasando por Moscú o Dakar. El pa­
sado año, y tras la incorporación 
como patrocinadores de la GMA y 
SWIFT (empresa de la que es de­
legado ej ecutivo Besse l  Kok), el 
Festival de Cannes organ izó un cu­
riosísimo Torneo de las Generacio­
nes que di sputan j óvenes promesas 
(Miral les ,  Anand, Adams, Lautier 
y Renet) y veteranos maestros (An­
dersson, Larsen,  Csom, Tahl, Mi­
les y Spassky), con victoria de es-



Actualidad 
Cannes 1 990 Francia 23,5 : 26,5 Holanda 

Jugadores r 1  r2 r3 r4 r5 r6 r 7 r8 r9 r 1  O Puntos 

tos últimos. Y, naturalmente, 1 99 0  
n o  tenía por qué ser menos:  De 
nuevo con el patrocinio de la G MA 
y SWIFT, que además daban el 
nombre al acontecimiento, se ce­
lebró un Torneo de Campeones en­
tre l as selecciones de Holanda y 
Francia. Salió derrotada la anfitrio­
na que alineó a Spasski, Lautier ,  
Renet ,  Kouatly, Prié y Miralles .  
Por  Holanda jugaron Timman (que 
olvidó por unos momentos su pre­
paración del match con Karpov), 
Sosonko, Van der Wiel, Ree, Piket 
y Ligterink.  El encuentro se dispu­
tó a doble vuelta, todos contra to­
dos .  Lautier ,  la joven promesa fran­
cesa de diecisiete años recién cum­
plidos, no defraudó. Obtuvo un to­
tal de siete puntos en las diez ron­
das, los mismos que el holandés 
Van der Wie l ,  con quien compart ió 
el primer puesto en la clasificación 
individual . Lautier, también ,  obtu­
vo la última y definitiva norma de 
Gran Maestro, el más joven de la 
actualidad . Timman y Spassky dis­
putaron un particular encuentro a 
doble vuelta, que empataron ,  y a 
partir de la tercera ronda fueron 
sustituidos por Sosonko y Kouatly . 
A continuación,  tres partidas del 
torneo .  

O SOSONKO 

l .  d4 lllf6 2 .  c4 e6 3 .  g3 dS 4 .  
�g2 �e7 S .  lllf3 o-o 6 .  o-o dc4 7 .  
'W1c2 a6 8 .  11W x c4 bS  9 .  'W1c2 .ib7 
10 .  i.f4 lll c6 11 .  lll e3 lllb4 12 .  
'IWcl ;¡:¡ c8 13 .  a3 lll bdS 14 .  b4 
llJ x e3 lS .  l{;\f x c3 aS 16 .  baS eS 17 .  
deS ;¡:¡ x eS 18 .  'W1d2 'W1a8 19 .  �e3 
;¡:¡ e4 20.  'W1b2 .!dS 2 1 .  'IWxbS ;¡:¡ b8 
22. kb6 ;¡:¡ e3 23. ;¡:¡ fbl lll e4 24. 
ll:leS .!eS 2S. 'W1d7 ;¡:¡ b7 26 . .! x cS 
llJ x eS 27. � xdS llJ x d7 28.  � xb7 
'IW x aS 29. llJ xd7 f6 30.  lll b6 hS 3 1 .  
a 4  l{;\f eS 3 2  . .!f3 h4 33.  a S  ;¡:¡ b 3  34.  
a6 ;¡:¡ xb6 3S.  a7 (1  :O) 

O LIGTER INK  
e LAUTIER  
Defensa Ind ia  de Dama ( E 1 5 )  

l .  d4 lll f6 2 .  lllf3 e 6  3 .  e4 b 6  4 .  
g3 �a6 S .  l{;\fb3 lll e6 6 .  lllbd2 lll aS 
7 .  'W1c2 cS 8 .  e4 ed4 9 .  eS lll g8 10 .  
� d3 'W1e7 1 1 .  o-o llle7 12 .  b4  lll ac6 
13. a3 �b7 14.  �b2 lll g6 1S .  _i x g6 
hg6 16 .  :S: fel :!:i: hS 17 .  llJ x d4 llJ x eS 
18 .  J:l: adl :!:i: c8 1 9 . f3 a6 20.  li: e3 
�e7 2 1 .  :!i del llJ x e4 

(Ver diag. siguiente) 

22.  llJ x e6 de6 23 .  Ja x e6 fe6 24. 
'W1 x g6+ Wd8 2S .  lD xe4 ;¡:¡ gS (0 : 1 )  

O LAUTIE R  
e PI KET 

l .  d4 lllf6 2 .  e4 g6 3 .  fll c3 i.g7 
4. e4 d6 S. f3 o-o 6 .  �e3 fll c6 7 .  
lll ge2 a6 8 .  'W1d2 ll e8 9 .  h4 h5 10 .  
o-o-o bS 1 1 .  lll dS be4 12 .  llJ xf6+ 
Jl. xf6 13 .  g4 hg4 14 .  h5 gS lS .  
� x gS eS 16 .  � xf6 '1Wxf6 1 7 .  fg4 
ed4 1 8 .  gS 'W1f3 19 .  g6 fg6 20 .  lD x d4 
lD x d4 2 1 .  'W1xd4 ;¡:¡ x e4 22 .  l{;\f dS+ 
<!J g7 23.  h6+ wh7 24. �g2 'W1f4+ 
2S .  Wbl e6 26.  11W x e6 �fS 27. @al  
:!:i: a7 28 .  :!:i: hfl l{;\feS  2 9 .  � x e4 
� xe4 30.  l{;\fxd6 l{;\f x d6 3 1 .  ;¡:¡ xd6 
w xh6 32.  :!:i: cl �f3 33.  ;¡:¡ x c4 w hS 
34.  :!:i: f6 :!:i: e7 3S.  b4 �b7 36 .  :!:i: f8 
gS 37.  ;¡:¡ h8+ Wg6 38.  ;¡:¡ g8+ wf6 
39.  J:l: eS J:l: e4 40. :!:i: b8 'g e7 41 . 
:!:i: f8+ Wg7 42. :!:i: ffS :!:i: el+  43 .  wb2 
'g e2+ 44. wb3 :!:i: e3+ 4S. w a4 �f3 
46 .  ;¡:¡ x gS+ wf6 47. ;¡:¡ cfS+ w e6 48. 
:!:i: xf3 :!;I xf3 49. :!:i: g6+ ( 1 :0 )  

Un veterano en 
Dinamarta 

El veterano gran maestro Evgue­
ni Vasiukov impuso su ajedrez en 
la Si lvan-Cup, disputada en el club 
Nordkalotten de Graested .  

Vasiukov, con 4 victorias y 1 de­
rrota demostró que conserva su jue­
go emprendedor, s iempre l leno de 
original idad .  

Los jugadores daneses no  estu­
vieron inspirados, con el mejor  de 
ellos (Curt Hansen,  que por otra 
parte tenía el Elo más alto del tor­
neo) ocupando el últ imo lugar. 

O DAVIES 
e VASIU KOV 
Defensa Ph i l idor  ( C41 )  

l .  lllf3 fS 2 .  d3 d6 3 .  e4 eS 4.  
lll e3 lllf6 S .  g3 �e7 6 .  i. g2 lll e6 
7. o-o o-o 8. efS Jl. xfS 9. lllh4 i.g4 e MIRALLES 

Apertura Cata l ana  ( E 0 5 )  Defensa Ind ia  de Rey ( E8 3 ) 10 .  f3 �e6 1 1 .  f4 dS 12 .  lllf3 e4 13 .  



de4 d4 14 .  lbgS �e4 lS .  lbe2 .t es 
16 .  @hl  h6 17 .  lbh3 lb g4 18 .  b3 
.t a6 19. eS 'l!M'd7 20. e4 :a ad8 2 1 .  
a 3  'l!M'fS 2 2 .  :a a2 @ h8 2 3 .  'l!M' e l  d3 
24. lbe3 lb d4 2S .  b4 .t x e4 26. beS 
_t xa2 27. lb x a2 lb e2 28. 'l!M'e4 d2 
29.  'l!M'xfS j¡! x fS 30.  ,t x d2 :§'. xd2 
3 1 .  .t e4 :§'. hS 32 .  e6 E: x h3 33 .  e7 
:§'. dx h2+ (0: 1 )  

O H ECTOR 
e M O RTENSEN 
Defensa S ic i l i ana  ( B8 1 ) 

l .  e4 eS 2. lbf3 e6 3. d4 ed4 4 .  
lb x d4 lbf6 S.  lbe3 d6 6 .  g4 h6 7 .  
h4 lb e6 8 .  :§'. gl hS 9 .  ghS lb xhS 10 .  
.t gS lbf6 11 .  'l!M'd2 'l!M'b6 12 .  lbb3 
.t d7 13  . .te2 a6 14 .  hS lb xhS lS .  
:a hl g6  16 .  o-o-o 'l!M'xf2 17 .  eS  'l!M'fS 
18 .  @bl  dS 19 .  :a del d4 

w B B -h� � .. � � =- � 
m .1. m .am .1. m  
... . � . ... . ... . 
B B � ,w1m • � � � 'B' M •  

. � . .  m • m m  
- t¿j� • • 
¿�Jl� �-�- • 

m @m � • �  
2 0 .  lb x d4 lb x d4 21 . 'l!M' x d4 

'l!M' x gS 22. lbe4 'l!M'd8 23. ,t xhS .tg7 
24. _t x g6 :§'. x h l  2S.  :§'. xhl  fg6 26.  
lbd6+ (1 :O) 

Compeonolo de 
Yugos/ovio 

Branko Damljanovic y Zdenko 
Kozul (campeón anterior) empata-

JJctualidad 

ron en  el primer puesto del Cam­
peonato de Yugoslavia, disputado 
en  la ciudad de Kladovo, con 1 6  
participantes .  

S e  registraron las importantes 
ausencias de Ljuboj evic, Predrag 
Nikol ic ,  Popovic ,  Todorcevic e 
Ivan Sokolov. No hubo grandes 
sorpresas en  la clasificación final ,  
s iendo de reseñar la digna actua­
ción del  veterano Gligoric .  

Damljanovic y Kozul disputarán 
un match a cuatro partidas. 

Kladovo 1 990 
Campeonato de Yugoslavia 

O I LINC IC 
e KOZ U L  
Defensa S ic i l i ana  ( B 5 7 )  

1 .  e4 e S  2 .  lbf3 lbe6 3 .  d 4  ed4 4 .  
lb x d4 lbf6 S .  lbe3 d6 6 . .te4 'l!M'b6 
7 .  lb b3 e6 8 .  'l!M'e2 .te7 9 . .t e3 'l!M'e7 
10 .  f4 a6 1 1 .  o-o-o bS 12 . .td3 .tb7 

13 .  @b l  o-o 14.  g4 lbd7 l S .  gS b4 
16 .  lba4 lba7 17 .  lbd4 'l!M'aS 18 .  b3 
j¡! fc8 1 9  . .tcl  lbeS 20. lb x eS deS 
2 1 .  lll f3 lll bS 22 . .tb2 lll e3+ 23.  
,t x e3 be3 24. @al  

24 . . . .  e4  2S.  ,t x e4 'l!M'a3  26 .  :a b l  
.t b4 27 .  'l!M'e3 :§'. eS 28 .  'l!M' x eS .t x eS 
29 . .t d3 a5 30.  lll eS .t e7 3 1 .  h4 
'l!M'd6 (0 : 1 )  

O TODOROVIC 
e LAKETIC 
Defensa Escand inava ( B0 1 ) 

l .  e4 dS 2. edS 'l!M' x dS 3 .  lbe3 
'l!M'aS 4 .  d4 lbf6 S. lbf3 .t g4 6 .  h3 
,t xf3 7. 'l!M'xf3 e6 8 . ..id2 e6 9. lll e4 
.!b4 10 .  l2J xf6+ gf6 1 1 . e3 .! e7 12 .  
.! e4 lll d7 13 .  b4 'l!M'e7 14.  'l!M'hS lbf8 
lS .  o-o lb g6 16 .  bS fS 17 .  :§'. fel 
o-o-o 18 .  be6 'l!M' x e6 19  . ..ifl :§'. hg8 
20. @hl  ,t d6 21 . :§'. abl .tf4 22. 
_t xf4 lb xf4 23. 'l!M'xf7 :§'. x g2 24. 
;a x e6 'l!M'dS 2S .  :§'. bS 'l!M'f3 26 .  ;a eS+ 
( 1 :0) 

O CABR I LO 
e M I LJANIC 
Defensa Fra ncesa ( C 1 1 )  

l .  e4 e6 2 .  d4 dS 3 .  lb e3 lllf6 4 .  
eS lll fd7 S .  f4 eS 6 .  lllf3 lll e6 7 .  
.te3 a6 18 .  'l!M'd2 ed4 9 .  l2J xd4 .t es 
10 .  g3 lb xd4 1 1 .  _t x d4 o-o 12 .  
,t x eS lb x eS 13 .  'l!M'd4 'l!M'e7 14  . .t d3 
bS lS .  o-o .tb7 16 .  li ael  :¡¡t fd8 17 .  
fS efS 18 .  ,.i xfS lbe4 19 .  :a e3 g6 
20 . ..i g4 hS 21 .  e6 fS 

(Ver di ag. siguiente) 

22. ,t xfS gfS 23. :§'. x fS li f8 24. 
lb x dS _t xdS 2S.  'l!M'xdS lll f6 26. 
:¡;¡: xf6 (1  :O) 



O TODOROVIC 
e DAMLJANOVIC 
Defensa S ici l i ana (843) 

l .  e4 eS 2. lbf3 e6 3.  d4 ed4 4. 
ltJ x d4 a6 S. lbe3 "V/!/e7 6 .  �d3 lbf6 
7. f4 d6 8. o-o bS 9. @hl  .ib7 10.  
"V/!/f3 b4 11 .  lbee2 lbbd7 12.  �d2 
dS 13 .  eS lbe4 14.  �el  �es lS .  e4 
be3 16 .  � xe3 "V/!/b6 17 .  lbb3 ltJ x e3 
1 8 .  be3 �e7 19 .  :íl abl  "V/!/e7 20. 
lb ed4 o-o 21.  "V/!/h3 g6 22. :íl f3 :íl fe8 

23 .  ltJ xe6 fe6 24. � x g6 lbf8 2S. 
i_ x e8 :íl x e8 26. lbd4 �e8 27. "V/!/hS 
lb g6 28. :íl g3 �es 29.  lbf3 "V/!/g7 
30. lb gS h6 3 1 .  lbe4 de4 32. :íl x g6 
:íl e7 33. :íl b8 :íl e7 34. "Y/!J x h6 "Y/!J x g6 
3S .  "Y/!J x g6+ @f8 36. "V/!J xe6 (1 :0)  

Aubetvilliers: i810 
jugadores! 

Un Open hasta ahora simpar, en 
la  modal idad de ajedrez rápido, 
tuvo lugar en  la ciudad francesa de 
Aubervi ll iers ,  cuyos organ izadores 
«fracasaron» sin embargo en la ten­
tativa de convocar a un millar de 
participantes .  La cifra no se alcan­
zó, pero los 870  ajedrecistas clasi­
ficados constituye ron la mayor aco-

JJctaalidad 

Joel Loutier: el joventísimo jugodor lroneés se lro eonvertido en el 
gron maestro más joven del mundo. (Foto: Frils Aglerdenbos). 

gida que hasta la fecha se ha dado 
a un torneo de aj edrez rápido ( 30  
minutos) . 

Resultó vencedor el  G M soviéti­
co Iosif Dorfman, actualmente en­
trenador del equipo de Cannes.  

Participaron en el evento cuatro 
computadoras, con la Fidelity Pro­
totyp a tan sólo medio punto del 
vencedor .  

Aubervi l l iers 1 990 
Aiedrez rápido 

Folletió Florián 
De Budapest llegan dolorosas 

nuevas, con el fallecimiento de  Ti­
bor Florián el 28 de enero.  

Florián había nacido en l a  bel la 
capital húngara el 23  de marzo de 
1 9 1 9  y prácticamente toda su v ida 
transcurrió allí .  

Sus mejores éxitos los  cons iguió 
en  los años posteriores a la Segun­
da Guerra Mundial. Ganó el Cam­
p e o n ato  de Hun gría en 1 9 4 5 ;  
l . º/2 . º  e n  Belgrado 1 948 y S an Be­
nedetto 1 9 62 .  Excelentes actuacio­
nes en Bucarest 1 949 ( 4 . °), Dresde 
1 9 59  (7 . º) ,  etc .  Como 4 . º  tablero 
húngaro en la Olimpiada de Hels in­
ki 1 9 5 2  consiguió el 54 % de la pun­
tuación (+3 = 7 -2) .  

Fue un buen autor de temas aj e­
drecísticos, destacando sus magní­
ficos l ibros de los campeonatos so­
viét icos de 1 9 5 1  y 1 9 52 ,  este últi­
mo en unión de Asztalos, " la De­
fensa Nimzovich " ,  con Gelenczei ,  
etc .  

Sobresal ió asimismo como pro­
blemista y desde su cargo de secre­
tario de la Federación Húngara de 
Ajedrez siempre se le recordará, 
entre otras cosas, por su exquisita 
amabi l idad en atender cualquier  
petición que se le hiciese de parti­
das, datos, etc . ,  del ajedrez húnga­
ro.  



Actualidad 

Pono1omo Notionol 
• CATALUÑA: Campeonato 
de Cataluña por equipos 
1 989/90 

Primera división 
l .  VULCA ......................... -................................. 1 0,5 
2. CENTELLES ...................................................... 8 
3. TERRASSA ........................................................ 7,5 
4. BARCINO ......................................................... 7 
5. FOMENT .......................................................... 6,5 
6. BARCELONA .................................................... 6 
7. UGA ................................................................ 5,5 
8. C. VALLES ........................................................ 5 
9. CONGRES ........................................................ 4,5 

1 O. YIC .................................................................. 4,5 
1 1 . SITGES ............................................................ 1 
12. CATALONIA ..................................................... O 

Segunda división (1) 
l .  SANT JOSEP .................................................... 9,5 
2. COLMENA ........................................................ 9 
3. OLOT ............................................................... 7,5 
4. MATARO .......................................................... 7 
5. AMISTAT .......................................................... 6 
6. C. MATARO ...................................................... 6 
7. ROYAL ........................ _.................................. 5 
8, GAUDI ........................ -.................................. 5 
9. GIRONA .......................................................... 4,5 

1 0. GUIXOLENC ..................................................... 3,5 
1 1 .  CONGRES B ..................................................... 2,5 
1 2. OLOT B. ........................................................... 0,5 

Segunda división (11) 
l .  XEC ESCACS ................. -................................. 8,5 
2. BARBERA ......................................................... 8,5 
3. GRANOLLERS .................................................. 8 
4. COLMENA B ..................................................... 6 
5. VULCA B .......................................................... 5,5 
6. IGUALADA ....................................................... 5 
7. SANT ANDREU ................................................. 5 
8. LIRA ................................................................ 5 
9. SABADELL ....................................................... 4,5 

1 0. GEYA ............................................................... 4,5 
1 1 .  C. VALLES B ..................................................... 4 
1 2. RUBI ............................................................... 1,5 

Segunda división (111) 
l .  HORTENC ........................................................ 12 
2. TARRAGONA ................................................... 1 0,5 
3. CORNELLA ....................................................... 1 0  
4 .  G .  PENYA ........................................................ 9 
5. BRAYIUM ........................................................ 8 
6. JAKE ............................................................... 7,5 
7. PRAT ............................................................... 7 
8. TRES PEONS .................................................... 7 
9. PEO VUIT ......................................................... 7 

1 O. BARCELONA B ................................................. 6,5 

1 1 .  YILA SECA ....................................................... 3,5 
1 2. VULCA C .......................................................... 1 ,5 
1 3. COMTAL .......................................................... 1 ,5 

En el play-off de primera división, la 
clasificación definitiva fue:  l . " VU LCA, 
2. "  TERRASA, 3 .º CENTELLES, 4." 
BARCINO. 

En el play-off de segunda división , la 
clasificación definitiva fue: l .º LA COL­
M ENA, 2." HORTEN C ,  3 .º CORNE­
LLA. 

• MUESCA: Salamero, 
campeón provincial 

Del 1 3  de enero al 24 de febrero se dis­
putó en Huesca el Campeonato Provi­
cial, con la siguiente clasificación: 

l . " Salamero, 6 puntos : 2 ."/3 . "  Lafarga 
y Vallés, 5; 4 . "/ 5 . "  Ciprés y Codina, 4,5 ;  
6 .º/7 . "  M .  Rodríguez y Faro, 4; 8 ."/9 . "  Pe­
llicer y Vitalla, 3 , 5 ;  l O . "/ I 3 ." Caballero, 
Gella, Gensana y Chesa, 3; 1 4." Landa, 
2 ,5 ;  1 5 . "  R. Gómez, 1 ,5 .  

• LA CORUÑA: Torneo 
masivo de escolares 

A finales de aiio se celebró en «El Cor­
te Inglés» de La Coruiia la segunda edi­
ción del torneo para escolares, con la par­
ticipación de más de 300 jugadores.  Las 
partidas se jugaban viernes y sábados, 
por sistema suizo, a seis rondas. 

El torneo, con e l  patrocinio de la fir­
ma citada, es una iniciativa de la Fede­
ración Coruiiesa de Ajedrez, con la ca­
beza visible de Mary Carmen Fern ández 
(Arbitro N acional),  una de las más entu­
siastas impulsoras del ajedrez en Galicia. 

Los vencedores, en las distintas cate­
gorías, fue ro n :  

Benjamines,  Javier Pe1'ia (Colegio Sa­
lesianos). 

Alevines, Alesandre Toba ( Compaii ía 
de María). 

Infanti les ,  Alejandro Vega (Concep­
ción Arenal) y Alfredo de la Fue nte ( l .  
B .  Eusebio d a  Guarda) .  

• MADRID: Emocionante 
victoria del Club 64 

El pasado 1 de abril concluyó la Liga 
M adrileiia, que este aiio presentaba sus­
tanciales modificaciones con respecto a 
otros anteriores. La creación de una Di­
visión de Honor compuesta por ocho equi­
pos, a partir de la temporada que vien<:: , 
ha condicionado la presente.  Por una 
vez, la competición en las cuatro catego­
rías (Preferente, Primera, Segunda y Ter­
cera) sólo sirvió para decidir cuáles equi­
pos iban a ascender, descartado d des­
censo por cuanto. había que completar las 
ocho plazas extras resultantes de la Divi­
sión de Honor. 

La Liga M adrileña (excepción hecha 
de su Tercera categoría) se disputó en 
dos fases.  en  la primera, entre e l  5 . 1 1 . 89 
y el l 7 . 1 2 . 8 9 ,  se constituyeron grupos de 
ocho equipos por categoría (dos en Pre­
ferente, 4 en Primera y 8 en Segunda). 
Para la segunda fase, que decidiría los as­
censos, se clasificaban los tres primeros 
equipos de cada grupo, resultando en 
cada categoría grupos de seis equipos 
(uno en Preferente, dos en Primera y cua­
tro en Segunda), que competían por el as­
censo (cuatro por cada grupo de Prime­
ra y dos por cada grupo de Segunda), y 
grupos de diez (en la misma proporción) 
que competían por la honra aje drecísti­
ca, que no es poco. La División de Honor 
de la temporada que viene estará com­
puesta por los seis equipos del  primer 
grupo de Preferente más otros dos de los 
encuentros de promoción (sin decidir al 
cierre de esta revista) que disputarán los 
dos primeros clasificados del segundo 
grupo de Preferente y el campeón de cada 
grupo de ascenso de Primera. Esta fase, 
jugada a doble vuelta, tuvo lugar entre el 
1 4 . l .90  y el  1 8 . 3 . 90 .  Sigue una relación 
de los tres primeros  clasificados en cada 
grupo:  

Primera 
Grupo Al. l .' VALLECANO 1 5/20 puntos 

2.' SAN YIATOR 1 2/20 puntos 
3.' PARQUE DARWI N 1 1 /20 puntos 

Grupo B I .  l .' ONCE 1 3/20 puntos 
2.' CHAMBERI 1 2/20 puntos 
3.' ELIPA 1 1 /20 puntos 



Encuentros de promoción para la 
División de Honor: 

YALLECANO·C. C. NORTE 
ONCE·WA MADRID 

Segunda 
Grvpo Al.  l .' VALLECAS VILLA 14/20 puntos (53,31 1  

2.' PUEBLO NUEVO 1 4/20 puntos (48,90) 
3.' EXPANSION 1 1  /20 puntos 

Grvpo BI .  l .' PROSPERIDAD 1 6/20 puntos 
2.' ESTUQIO A·3 12/20 puntos 
3.' UPANA·URSS 1 1 /20 puntos 

Grvpo CI.  l .' MOSTOLES 1 5/20 puntos ¡ss,48¡ 
2.' BUEN CONSEJO 15/20 puntos 53,30 
3.' ALCOBENDAS 10/20 puntos 

Grvpo DI .  l .' C. C. NORTE 14/20 puntos 
2.' CASTILLA 1 3/20 puntos 
3.' MORATAW 1 3/20 puntos 

Los equipos de Castilla y M oratalaz 
tienen que disputar un encuentro de de­
sempate para decidir el equipo que as­
ciende. La competición en Tercera cate­
goría se desarrolló como es habitual, va­
rios y numerosos grupos que compitie­
ron todos contra todos en una sola fase. 
Ascendía los dos primeros de cada gru­
po. 

Tercera 
Grvpo Al.  l .' VILLAVERDE 24/26 puntos 

2.' RENFE 22/26 puntos 
3.' PARLA 20/26 puntos 

Grvpo BI .  l .' P. DE LISBOA 28/28 puntos 
2.' AJEDRU RIVAS 23/28 puntos 
3.' ESPINO 20/28 puntos 

Grvpo C I .  l .' C. VILWBA 25/28 puntos 
2.' A. OSUNA 23/28 puntos 
3.' ONCE 20/28 puntos 

Grupo DI .  1 .' CAST.·MARGERIT 31/32 puntos 
2.' IBERIA 30/32 puntos 
3.' LA DIDACTICA 29/32 puntos 

Hemos dejado para el final de la cró­
nica la categoría Preferente por las mu­
chas peculiaridades que este año han con­
fluido  en ella. Hacía tiempo que Madrid 
no contaba con dos equipos tan iguales 
de fuerza (al menos en lo que a resulta­
dos se refiere) .  Ambos, Club 64 (San Se­
gundo, Gallego, Elguezábal, Díaz-Carva­
jales, García-Calleja, Casado, Portas, San 
Segundo, Bárez, Lana y Carmona) y 
M ó s t o l e s-Discoplay (Plleger,  Calvo, 
Bass, Rojo, Rivera, De la  Cruz, Carpin­
tero, Roa, Baltar, Spitzer, Candea, De­
partearroyo, M oreno, Perea y Rico), 
también, han conseguido reunir a prácti­
camente la totalidad de la flor y nata ma­
drileña, y en el caso del Discoplay inclu­
so han fichado reconocidos nombres ex­
tran jeros, corno el  M aestro Internacional 
Bass y a última hora el Gran Maestro ale­
mán Pfleger. Móstoles-Discoplay, por 
ejemplo, está patrocinado por una cono­
cida y famosa casa de discos de los Só­
tanos de la Gran Vía madrileña. 

Y Jos dos equipos mantuvieron Ja emo­
ción hasta el último momento. Concluye-

Actualidad 

José Luis (oll realiza una jugado dave en lo simultáneo eon el 
eampeón del mundo. 

ron la segunda fase de la Liga con los 
mismos puntos . . .  El encuentro de desem­
pate, a doble vuelta, sin duda fue un con­
tecimiento ajedrecístico en M adrid, habi­
da cuenta de la emoción despertada y de 
la asistencia de aficionados. No sólo es­
taba en litigio el campeón de Preferente, 
también el representante por Ja Comu­
nidad madrileña en el campeonato nacio­
nal por equipos del año que viene. De­
masiada carne en el asador. 

El encuentro de ida, disputado en los 
locales del Club 64 el 2 5 . 3 .90,  lo gana­
ron los anfitriones por 3 , 5-2 , 5  puntos: 

Club 64 3,5:2,5 Móstoles0Discoplay 
San Segundo 1 :0 Calvo 
Gallego 1 :0 Bass 
Elguelábal 0:1 Rojo 
Carvajales Vi:Vz Rivera 
Calle jo 1 :0 De la Cruz 
Bárez 0:1 Roa 

Con una diferencia tan exigua, ambos 
equipos afrontaron un encuentro dramá­
tico el pasado 2 de abril en los locales del 
Móstoles-Discoplay, que reunió al todo 
Madrid ajedrecístico. Duelo emocionan­
te, que tuvieron en sus manos los del Dis­
coplay pero que al final, en parte por los 
nervios, en  parte por el buen hacer de 
los rivales, dejaron escapar. En el parcial,  
e l  mismo resultado que a la ida, 3 , 5-2 ,5 .  

Móstoles·Discoplay 2,5:3,5 
Hleger v,:1-1 
Calvo 1 :0 
Bass 0:1 
De la Cruz 1 :O 
Rojo 0:1 
Roa 0:1 

Club 64 
San Segundo 
Gallego 
Elguelábal 
Callejo 
Carvajales 
Casado 

Al final ,  victoria del Club 64 por 7 , 5 .  

O BASS 
e GALLEGO 
Defensa India de Rey ( E 9 8 )  

l .  d4 llJf6 2. c4  g6  3 .  tl:lc3 � g7 4. e4 
d6 5. lbf3 0-0 6. �e2 e5 7. 0-0 llJc6 8. 
d5 tl:le7 9. llJel llJd7 10. llJd3 f5 1 1 .  �d2 
©h8 12.  f3 llJg8 13. f ül f4 14. b4 llJdf6 
15.  c5 i:m 16 .  llJf2 h5 17 .  a4 g5 18 .  h3 
i.f8 19.  cd6 � xd6 20. tl:lbS :§'. g7 21 .  
llJ xd6 cd6 22 .  :§'. c3 lbh6 23. 'ilfc2 g4  24. 
:!:l: cl i.d7 25. fg4 hg4 26. hg4 llJhxg4 
27. llJ xg4 llJ x g4 28. i, x g4 i_ x g4 29. 
'i1. c7 :!:l: g6 30. 'ilfc3 'ilff6 3 1 .  'f1 xb7 'i1. ag8 
32.  'i1 xa7 f3 .U ;;; fl � h 5  34.  B: f2 
'f1 xg2+ 35. 'f1 x g2 fg2 ( 0 : 1 )  

• MADRID: Poner a la 
• empresa a 1ugar 

Exito del 1 Torneo de Ajedrez 
lnter·Empresas 

Reunir a buena  parte de las cincuenta 
empresas más importantes del país, y al­
rededor de un tablero, más que difícil pa­
rece tarea impensable .  La sociedad 
DOXA, de servicios y marketing, y Ja Fe­
deración M adrileña de Ajedrez lo han 
conseguido gracias a una labor inteligen­
te y a la apuesta por un sector del mer­
cado virgen aún (el de las relaciones en­
tre Ja Empresa y el Ajedrez) pero de im­
previsible futuro. Este intercambio, raro 
allende de nuestras fronteras (con la sola 
excepción del torneo de Linares y el  pa­
trocinio de MAESA S . A . ) , ,  allende es 



una moneda de cambio habitual . En el re­
cuerdo europeo, los torneos IBM Inter­
polis, AVRO o SWIFT. Y si es cÍerto lo 
que se asegura, el próximo campeonato 
mundial será el primero, desde la II Gue­
rra Mundial, que se financia únicamente 
con fondos privados. 

Guillermo Bosovsky Favre, presiden­
te de DOXA -opinión en griego- en­
tiende que el ajedrez es una metáfora 
perfecta de la actividad que desarrolla 
cualquier empresa: la investigación de 
me�cados con propuestas concretas que 
aplicar a unos fines cosechados. De alú 
el éxito de esta convocatoria, que ya tuvo 
un antecedente el año pasado, si bien 
más modesto y limitado a doce empresas. 

Si lo anterior es parte de lo que pode­
mos entender como filosofía empresarial, 
a secas, queda otro aspecto no menos im­
portante en el que Bosovsky pone toda­
vía mayor énfasis : la búsqueda de la ten­
dencia dominante en el complicado en­
t�amado de las costumbres y gustos . Vi­
vimos en la sociedad del ocio, asegura 
Bosovsky. La prolongación de la media 
de edad de vida y la plenitud física e in­
telectual a que se llega en la jubilación, 
estimula una actividad sustitutoria que 
no suponga una rebaja de las actitudes 
personales. Y el ajedrez puede ser el sus­
tituto perfecto. A fin de cuentas ocio 
participativo, que denote calidad d� vida, 
que llegue a todas las esferas de la acti­
vidad humana, no sólo a la profesional o 
ambiental. 

Con este propósito, se llevó a cabo en­
tre los días 3 y 4 del mes de marzo, en 
el Casino de Madrid, el I Torneo de Aje­
drez _Inter-Empresas, en un intento de po­
tenciar, por una parte, los valores lúdi­
cos y empresariales y, por otra, de con­
v

_
encer al mundo empresarial que el pres­

tigio que buscan puede encauzarse a tra­
v�s 

.
del mecenazgo de actividades ajedre­

cisttcas. 
En lo que fue un fin de semana festi­

vo en blanco y negro participaron cin­
cuenta equipos de otras tantas empresas, 
con cuatro tableros, que forzosamente 
debfan ser empleados de esas empresas, 
y disputaron seis rondas (cuatro el sába­
do y dos el domingo) con una velocidad 
de juego de una hora por ajedrecista y 
partida. A contmuación los diez prime­
ros clasificados: 

Actualidad 
Premios hubo para todos los partici­

pantes, aportados por diversas entidades 
entre las que figuraba Ediciones ESEU­
VE. El primer clasificado, EXIT EX­
PO RT, ha conseguido un estudio para 
dotarse de una marca más comercial fá­
cil de memorizar, a cargo de DOXA. Los 
cuatro siguientes, un estudio de merca­
do por el que sólo abonarán, respectiva­
mente, el 2 0%, 30% y 40% de su valor. 

Como colofón de este I Torneo de Aje­
drez Inter-Empresas, que el año que vie­
ne repetirá edición, y al término de la ce­
remonia de clausura, el campeón mun­
dial Gari Kasparov ofreció una sesión de 
simultáneas, en la que derrotó a sus trein­
ta y dos rivales, entre los que estaban el 
doctor Cabeza o el humorista José Luis 
Coll . 

,
u.na  i niciativa original, en suma, cuyo 

mento comparten la  empresa DOXA 
y la Federación Madrileña de Aj edrez.  

• WPAROV EN MADRID: 
Dos simultáneas 

• I 

y conversac1on con 
Leguina 

Con e l  torneo de Linares no acabó la 
estancia de Gari Kasparov en España. 
Aún tenía pendientes y contratadas dos 
sesiones de simultáneas en Madrid la 
primera como cierre del Torneo !nter-Em­
presas, el día 5 de marzo y otra, veinti­
cuatro horas después, en el Polideporti­
vo de Vallehermoso, organizada ésta por 
la Federación Madrileña de Ajedrez y 
patrocinada por la Comunidad de Ma­
drid. 

El campeón mundial también aprove­
chó para conversar con el Presidente de 
la Comunidad, Joaquín Leguina, sobre la 
posibilidad de abrir en esta comunidad 
una sucursal de su Escuela de Ajedrez, 
que por el momento funciona en Palma 
de Mallorca. 

Ambas simutáneas fueron muy dife­
rentes. La de DOXA, mirando más a la 
galería y a los medios de comunicación 
reunió a personajes tan dispares como eJ 
Dr. Cabeza o el humorista José Luis Coll 
entre otros. Y el campeón mundial no en� 

contró mayores dificultades para derro­
tar a sus 32 adversarios. Harina de otro 
costal era la sesión del día siguiente. Una 
pequeña encerrona con buena parte de 
la flor y nata madrileña, para disgusto de 
Kasparov, que a las tres horas sólo había 
concluido una partida. El resultado: 2 1  
victorias, 5 tablas (Roa, Rojo, Díaz Car­
vajales, Gabriel García e Ignacio Martí­
nez)

_ 
y 1 derrota

. 
(García Calleja), cuya 

partida reproducimos a continuación: 

O KASPAROV 
e GARCIA CALLEJO 
Madrid 6 .3 . 1 990 

l .  d4 dS 2.c4 c6 3.  lllf3 lllf6 4. lllc23 
a6 S.  e3 bS 6. b3 i.g4 7. �e2 e6 8. 0-0 
i.d6 9. h3 ,txf3 1 0  . .,t x f3  lllbd7 1 1 . 
'i!f c2 ;¡¡: c8 12.  e4 de4 13.  llJ xe4 fll xe4 
14.  'i!fxe4 0-0 IS .  ll dl 'i!fe7 16.  'i!fe2 lllf6 
17 .  i.b2 i.a3 18 .  ll acl  ll fd8 19.  ll c3 
,t xb2 20. 'i!fxb2 h6 2 1 .  'i!fc2 b4 22. 
:!l: cd3 as 23. 'i!f e2 'i!f c7 24. 'i!t'e3 ll d7 2S. 
h4 ll cd8 26. g4 cS 27. dS edS 28. cdS 
'i!fd6 29. gS ll e8 30. 'i!fcl hgS 3 1 .  hg5 
llle4 32 . .t xe4 ll xe4 33. ll g3 ll es 34. 
g6 Jl xdS 3S. gf7+ Jl xf7 36. ll el li eS 
37. ll dl 'i!ff6 38. 'i!fd2 li dS 39. 'i!fxd5 
'i!fxf2+ 40. ll hl 'i!fxg3 4 1 .  ll: d3 'i!fel+  
42. @g2 'i!ff2+ 43 .  @hl  g6  44 .  ll d2 'i!ff3 
4S. 'i!fxf3+ ll xf3 46. ll d8+ @f7 47. 
l:l a8 c4 48. l:l'. a7+ @f6 49. l:l a6+ @g7 
so. @g2 l:lc3 (0: 1) .  

• VIGO: Roberto Páramos, 
campeón iuvenil gallego 

En el Círculo Mercantil de Vigo, or­
gamzado por la Escuela Técnica y patro­
cmado por la Federación Gallega de Aje­
drez, se disputó el 7 . º  Campeonato de 
Galicia Juvenil. 

Se proclamó campeón gallego el vigués 
de 1 7  años Roberto Páramos, producto 
de la cantera formada en la Escuela Téc­
nica que dirige el Arbitro Internacional 
Medhat Taimur. La clasificación final fue 
ésta: l . º Páramos, 9 puntos ( 1 00% de la 
puntuación; 2.º  García Carbó, 7 , 5 ;  3 . º  
Negreira, 6 ;  4 . º  Miguens, 5 ;  5 . º  Alonso, 
4,5;  6.º Anta 4; 7.º B. Sánchez, 3; 8.º A. 
López, 2 , 5 ;  9." J. Ardá, 1 , 5 ;  1 O." D. Suá­
rez, O.  

Ajedrez por 
correspondencia 

Torneos Postales 
Revista Internacional 

S e ruega a todos aquellos que es­
tén participando en los tor­

neos, cuya fecha de finalización haya 
sido el 3 1 .3 .90,  que remitan urgen­
temente el texto de las partidas no 
finalizadas, para proceder a su arbi­
traje y poder así publicar la clasifica­
ción final de los torneos. Gracias. 



Teoría y técaica 

Proliloxis 
en lo Delenso 
Sitiliono {I} 
El gran maestro Lev Polugaievsky no re­
quiere presentación: candidato al título 
mundial en diversas ocasiones, en los úl­
timos decenios ha sido uno de los aje­
drecistas más destacados del orbe. En 
este extenso trabajo técnico, Polu­
gaievsky teoriza sobre una concepción 
estrictamente defensiva en la reina de 
las aperturas, la Defensa Siciliana. 

Lev Polugaievsky 
Gran Maestro Internacional 

P 
ara adoptar las medidas nece­
sarias en la defensa, es  preci­
so disponer  de datos exactos 

sobre el  poderío atacante del adver­
sario .  Si el ajedrecista pudiera cal­
cular con precisión microscópica 
los recursos requeridos por la de­
fensa para rechazar las amenazas ,  
tal e conomía ajedrecística no ten­
dría precio .  Pero puesto que en 
nuestro arte todavía no se ha inven­
tado una pre�isa balanza farmacéu­
tica, debemos basarnos fundamen­
talmente en nuestra intuición . Pre­
cisamente el término sentido del pe­
ligro adquiere en aj edrez un signi­
ficado especial. En principio no 
quiero extraer conclusiones preci­
pitadas, pero creo que en nuestro 
caso se puede afirmar que es mejor 
sobreestimar las amenazas del ad­
versario, que menospreciar su ata­
que . En este último caso será refu­
tación inequívoca la cruel derrota, 
como ha sucedido al autor en más 
de una ocasión.  

Los más bril lantes maestros de la 
defensa s iempre se distinguieron 

por su habil idad para minar a tiem­
po su terreno, s intonizando de an­
temano con el ataque de su adver­
sario, incluso cuando apenas pare­
cía vislumbrarse .  Cómo no recor­
dar, en este sentido, al mayor vir­
tuoso de la defensa profiláctica, e l  
que fuera campeón mundial Tigran 
Petrosian . Las típicas maniobras 
de Petrosian causaban asombro a 
sus adversarios,  que mucho antes 
que ellos podía detectar sus posibi­
lidades defensivas y disponer, en  
consecuenc ia, un  entramado de  
tela de araña en su  propia zona 
para contener las hosti l idades ¡ to­
davía no iniciadas !  del  enemigo . 
No es en vano,  por lo tanto, que du­
rante dos o tres años Tigran no se 
permitiese e l  lujo  de  perder una 
sola partida . . .  

Junto a é l  tenemos a otro famo­
so mago de la defensa, Anatoli Kar­
pov, para quien se diría que no exis­
tiese una posición desesperada. 

También hay que examinar las 
partidas del gran maestro sueco 
Andersson . Para Andersson, una 
posición restringida es  e l  pan nues­
tro de cada día, se s iente en ella en 
su elemento natural , por lo que sus 
jugadas se asemejan a los movi­
mientos del pez en el agua. 

En estos virtuosos excepcionales 
de la defensa hay que destacar un 
elemento común: el elevado senti­
d.o del pel igro, que rara vez les trai­
c10na. 

No tiene, por otra parte, la me­
nor importancia que e l  trabajo  de 
estos grandes maestros no sea lla­
mativo, espectacular, que no atrai­
ga demasiado la pasión de los afi-

cionados, acostumbrados és tos  en 
su gran mayoría a maravillarse sólo 
con las combinaciones deslumbran­
tes .  

A mí esta estrategia pre ven tiva se 
me presenta como un regalo de ma­
nos de un cirujano-hechicero aje­
drecista que aprovecha al máximo 
el conjunto de instrumentos profi­
lácticos en la salvación de una  po­
sición difícil . 

Los medios profilácticos en  la 
defensa t ienen un amplio espectro . 
Así, tenemos la distensión d e  una 
atmósfera amenazadora med iante 
la  s impl ificación, cambiando las 
piezas activas del enemigo, la rea­
grupación de las fuerzas propias y 
e l  aprovechamiento de recursos 
complementar ios ,  además de la 
construcción anticipada de barre­
ras en el  camino del atacante, como 
el sistema «Erizo» , que permite 
crear un terreno pegajoso y move­
dizo para el atacante . 

En otras palabras, adoptar, es  
decir ,  crear medidas profilácticas, 
tiene una importancia excepcional ,  
y su objetivo es reducir la intensi­
dad de ataque, al igerando de e sta 
manera el peso de la defensa.  Nos 
familiarizaremos con estas medidas 
con la ayuda de ejemplos concre­
tos. 

O JANSA 
e TAIMANOV 
S ujum i  1 9 7 2  
Defensa S ic i l i ana  

l .  e4  
2 .  lllf3 
3 .  d4 
4. ltJ xd4 
5. lll c3 
6 . .ie2 

cS 
lllc6 
cd4 
e6 
a6 
lllge7 

( 84 6 )  

La  jugada predilecta del gran 
maestro Taimanov en el S is tema 
Paulsen,  del que es uno de los ma­
yores especialistas. 

7.  lb b3 lllg6 

Por una parte , e l  caballo se en­
cuen tra apartado y no ej erce in­
fluencia sobre el centro, pero por 
otra parte t iene una función defen­
siva y tras la reacción natural de las 



Teoría y técnica 
blancas f2-f4-f5 , la casil la e 5  queda­
rá bajo su esfera de influencia. 

8.  o-o i.e7 
9. i.e3 0-0 

10 .  f4 "f!fc7 
1 1 .  i.d3 b5 
12 .  "f!ih5 

Las blancas no ocultan sus inten­
ciones,  planeando un ataque direc­
to por la columna 'h ' .  

12 .  . . .  b4 
13 .  lll e2 f6! 

Desde un punto de vista profi­
láctico, la jugada ideal .  Es como si 
las negras crearan una alambrada: 
a e4-e5 seguiría f6-f5 , formando 
una barrera ante el alfil de casillas 
blancas . Además, las negras, ha­
blando en sentido figurado, han ca­
vado trincheras para la maniobra 
en su retaguardia: la torre se tras­
lada a la casilla f7 , cediendo su lu­
gar al caballo para la defensa del  
punto h 7 .  La  idea profiláctica de 
las negras en esta partida se en­
cuentra algunas veces, en diferen­
tes situaciones,  en el trabajo crea­
tivo de Taimanov, y en realidad 
constituye su hobby. Si en el aje­
drez existen los derechos de autor 
para esta o aquella apertura, la pa­
tente de la jugada f7-f6 le corres­
ponde indi scutiblemente a é l .  

14 .  1H3 

En caso de 1 4 .  f5 lllge5 1 5 .  � f4 ,  
seguiría 1 5  . . . .  � f7! ,  y después de 
1 6 . l:l: h4 g5 1 7 . fg6 lb xg6 seguido 
de 1 8  . . . .  lll ce5 .  

14 .  . . .  � f7! 

El segundo punto del plan profi-

láctico.  A 1 5 . � h3 las negras res­
ponderían 1 5  . . . .  lll f8 1 6 . e 5  f5 1 7 .  
g4 g6,  con una sólida defensa.  

15.  e5 f5 
15 .  g4 

Tratando de abri r  brecha por 
medios violentos, pero las negras 
están preparadas para la  refriega 
de la bayoneta. 

16. . . .  lligxe5!? 

Con el sacrificio de la pieza las 
negras obtienen tres peones por el  
caballo y toman la iniciativa. Era in­
teresante 1 6  . . . .  d6  1 7 .  gf5 ef5 1 8 . 
i. c4 lli c x e 5 !  Sin embargo, l as blan­
cas pueden jugar mejor,  con 1 8 .  
ed6 y sólo después 1 9 .  i. c4 .  

17 .  fe5 g6! 
18 .  "f!ih6 

Era mala 1 8 .  "f!ih3 ,  por 1 8  . . . .  fg4 .  

1 8 .  . . .  lb xe5 
19 .  � g3 lb xg4 

Las piezas negras son demasia­
do activas y su masa de peones cen­
trales es muy amenazadora. Para 
evitar lo peor las blancas se des­
prenden de la calidad y simplifican 
la posición .  

20 .  � xg4 fg4 
2 1 .  � fl 

En la variante 2 1 .  i. x g6 hg6 22 .  
"f!ixg6+  � g7 2 3 .  "f!ie8 +  i. f8 24 .  
� f l  "f!id6, las blancas no podrían 
organizarse : 2 5 .  i.c5 i.b7 !  

21 . . . .  
22 .  "f!ih4 

i.f8 
� xfl+ 

23.  w xfl 
24. "f!ixg4 
25 .  lllc5 

i.b7 
"f!ixh2 
i.h6? 

Inútil .  Las negras fuerzan los 
acontecimientos, tratando de apro­
vechar lo antes posible la columna 
'f, pero con ello se olv idan del 
peón d7 .  Resultaba más natural la 
tranquila 25 . . . .  i.c6 ,  manteniendo 
en reserva el  cambio de alfiles (26 .  
. . .  i.h6 ) .  Por lo visto, durante las 
partidas a las negras les inquietaba, 
y no sin razón, 2 6 .  lb xe 6 .  Por otra 
parte ,  si lo desean pueden forzar 
las tablas con 26  . . . .  "f!ihl + 2 7 .  @f2 
de6 (27  . . . .  i.e7  2 8 .  i.g5 ! )  2 8 .  
"f!fx e6+ @h8 2 9 .  i. d4+ i.g7  3 0 .  
i, x g7+  @ x g7 3 1 .  "f!fe5+  @h6 3 2 .  
"f!if 4 + .  

S i n  embargo, las negras, bajo  mi 
punto de vista, podrían haber pro­
cedido con mayor exactitud, preci­
samente comenzando por dar ja­
que :  2 5  . . . .  "f!ih l + ! Ahora no  es bue­
na 26 .  @f2 por 26 . . . .  i. e 7 .  Des­
pués de 26 .  lllg l  pueden intentar 
jugar a la victoria mediante 26 . . . .  
i, x c5 ! ?  (también e s  interesante 26 .  
. . .  i. c6 2 7 .  lb xe6  � e8 y 28 .  i, x g6? 
se refuta con la  répl ica táctica 2 8 .  
. . .  "f!ig2+ ! )  2 7 .  i_ xc5 a5 , preparan­
do 28 . . . .  "f!id5 .  

26. i, xh6 "f!ixh6 
27. lb xb7? 

Amabi l idad recíproca .  En el 
Zeitnot las blancas no advierten 
2 7 .  lb x d7 y las posibili dades de am­
bos bandos no están de l  todo cla­
ras . 

27. . . .  "f!ihl + 
28. @f2 "f!ixb7 

La valoración es simple : la torre 
y los tres peones negros superan a 
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las piezas ligeras blancas. El  inten­
to de conseguir j aque continuo, en­
tregando e l  alfil en g6, no prospe­
raría ya que e l  rey huye al flanco de 
dama a través de la  casi l la f8 . 

29. � e3 'iWb6+ 
30. � d2 'iWd6 
3 1 .  lllf 4 'iWd4! 

La dominante dama negra priva 
a las blancas de sus últimas esperan­
zas .  

32 .  'iWg3 'iWxb2 
33. lll e2 'iWg7 
34. �d6 a5 
35 . .1i. e4 ll f8  

Y tras algunas jugadas, las blan­
cas bajaron el telón (O :  1 ) . 

En variantes independientes de 
la Scheveningen, Paulsen y Sozin,  
la concepción defensiva de l as ne­
gras se basa con frecuencia en  que 
desde el  principio no entran en la 
pelea por e l  centro del tablero y, en­
cerrándose, invitan al bando ata­
cante a entrar en  su terreno,  don­
de se  encuentran perfectamente 
pertrechadas . Esto e s  evidente si 
examinamos las l íneas de aquellas 
partidas en que l as negras, con un 
objetivo profiláctico, disponen sus 
peones a lo largo de la sexta fila (los 
aj edrecistas conocen esta construc­
ción como del «erizo»),  los cuales 
realizan e l  papel de pilares de una 
barrera en las vías de desplaza­
miento de las fuerzas enemigas . Al 
intentar pasar a través de ellos, el 
adversario es  obligado, contra su 
propia voluntad, a abrirse ,  debili­
t�ndo importantes puntos estraté­
gicos . 

O CHANDLER 
e R I BLI  
Londres 1 9 84 
Defensa S ic i l i ana  ( 890 )  

l .  e4 c5 
2. lllf3 d6 
3 .  d4 cd4 
4. lb xd4 lllf6 
5 .  lll c3 a6 
6 . .ie3 e6 
7. f4 b5 

GM Lev Polugoievsky, coloborodor de Revisto lnlernoclonol de 
Ajedrez. (Fofo: J. M. Torres}. 

8. �f3 �b7 
9 . .id3 lllbd7 

10 .  g4 

A diferencia del  procedimiento 
standard en el s istema Schevenin­
gen, las blancas eligen un.  plan de 
doble filo, con el enroque largo y 
el asalto de peones en el flanco de 
rey. No les sería favorable jugar 1 0. 
a3 , debido a 1 0  . . . .  E: c8 ,  y a 1 1 .  g4 
seguiría un sacrificio típico de cali­
dad : 1 1 . . . . 1! x c3 1 2 . bc3 lll c5 ,  apo­
derándose de la in iciativa. 

10 . . . .  
1 1 . lll ce2 

b4 
lll c5 

12 .  lll g3 lllfd7 
13 .  o-o-o 

Una clave importante en la estra­
tegia profiláctica de las negras. Su 
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fundamento no es sólo conceder li­
bertad de acción al alfil de casillas 
negras por la diagonal a l -h8 ,  s ino 
preparar la ruptura e6-e 5 ,  para la 
que es imprescindible quitar a los 
caballos blancos el  punto de  apoyo 
f5 . Naturalmente , las blancas tra­
tan de obstaculizar las intenciones 
de las negras , pero rompiendo por 
la columna  'f  entregan totalmente 
en manos de las negras la casilla e 5 .  

1 4 .  Ii hfl ? !  

Todo es tá  preparado para la rup­
tura f4-f5 , s in embargo la práctica 
ha demostrado que es conveniente 
el plan con 1 4 . h4 . 

14 .  . . .  �g7 
15 .  f5 lbe5 
16 .  '!We2 o-o 
17 .  ébl  Ii e8 

Otra jugada característica de  la 
estructura «erizo» . Las negras han 
consolidado el punto e6 y quieren 
aprovechar a su favor la oposición 
de la torre con la  dama blanca. 
Mientras tanto aseguran Ja  casilla 
f8 para la retirada del  alfil en caso 
de que las blancas avancen f5-f6 . 

18 .  l::í: f2 il c8 
19 .  Ii dfl d5 

Las negras se han movilizado 
con brillantez y su contragolpe en 
el centro responde plenamente a 
las exigencias de la posición .  

20. tLJ x e6 ! ?  

La mejor salida a la posición 
creada. Después de 20. fe6 fe6 ,  se­
ría difícil dar a las blancas un buen 
consejo .  

20.  . . .  lLJ x e6 

Sin caer en la provocación 20  . . . .  
fe6?  2 1 . f6 . 

2 1 .  fe6 il xe6 
22.  � e l  il c7 

Defendiendo el punto f7 ,  antes 
de pasar a las acciones decisivas . El 
gran maestro británico, e stimando 
que un camino  tranquilo no apor­
taría nada bueno a las blancas , se 
esfuerza por enturbir las aguas . 

23. lbf5 ! ?  

La mejor posibil idad práctica, 
que inesperadamente se ve corona­
da por el éxito. 

23 . . . .  
24 .  lLJ xg7 

de4 
@ x g7? 

Las negras eluden en vano toda 
complicación .  Desde luego,  l a  sen­
ci l la 24 . . . .  ed3 ! 2 5 .  lLJ xe 6  de2 2 6 .  
lb xd 8  efl ='IW 2 7 .  Ii x fl �e4 l e s  ga­
rantizaba una ventaja  prácticamen­
te decisiva. 

25.  � xe4 
26. '!W x g4 

lLJ x g4 
:!;l'. xe4? 

De nuevo otro error . ¿Por qué 
no 26 . . . . � x e4? 

27. '!Wg3 ll cd7 
28.  b3 ég8 
29. Ii f4 a5 
30.  h4 h5 
3 1 .  Ii f6 ll g4 
32.  '!We5 �e4? 

El último y decisivo error. Por lo 
visto, Ribli e staba abatido por el 
desfavorable giro de los acon teci­
mientos .  

33 .  il b6! 
34.  @ x c2 
35. @bl  
36 .  �a l  
3 7 .  �b2 
38.  il b8+ 

(1 :0) 

i_ xc2+ 
Ii c7+ 
'!Wd3+ 
'!Wc3+ 
'!Wxe5 
rinden 

Las negras abandonaron ,  pero el 
resultado final no t iene nada que 

ver con su excelente realización es­
tratégica en  la partida. 

O SAX 
e POLUGAIEVSKY 
Han inge 1 98 9  
Defensa S ic i l i ana  ( 8 8 1 ) 

l .  e4 c5 
2. lbf3 d6 
3 .  d4 cd4 
4 .  lLJ xd4 lbf6 
5 .  lb c3 e6 
6. g4 lbc6 
7 .  g5 lbd7 
8. i.e3 �e7 
9. h4 0-0 

10 .  '!Wh5 !?  

(Ver diag. siguiente) 

En el  Ataque Keres la tempestad 
empieza en las primeras jugadas . 



Las blancas tienen varios caminos :  
1 0 .  �d2,  1 0 .  �e2,  en relación con 
el enroque largo . La textual es  más 
agresiva. Se manifiestan todos los 
sueños de las blancas : Jugar sólo al 
mate ! Pero el asalto de la dama tie­
ne un defecto esencial : obstruye a 
su propio peón 'h ' . Sin embargo, el 
gran maestro húngaro basa sus es­
peranzas en e l  peón 'f . 

10.  . . .  :¡;¡ e8!? 

Teoría y técnica 

Un motivo conocido .  Antes de 
poner la vista en e l  flanco de dama, 
las negras toman de antemano me­
didas profilácticas en previsión del 
futuro asalto. A menudo, las negras 
juegan 1 0  . . . .  a6 1 1 .  o-o-o ll:J x d4 1 2  . 
.i x d4.  

1 1 .  o-o-o a6 
12 .  f4 ll:Jxd4 
13 . .,t x d4 b5 
14.  f5 .if8! 

La única respuesta. Las negras 
refuerzan el punto e6 y el flanco de 
rey. Sería erróneo 1 4  . . . .  b4? 1 5 . fe6 
f e6  1 6  . .ic4'  bc3 1 7  . .i x e6+ W h8  
1 8  . .t xg7+ !  w x g7 1 9 .  �h6+  wh8  
20 .  g6 ,  con amenazas decis ivas . 

1 5  . .ih3 b4 

Ahora el alfil blanco ya no cae so­
bre la casi l la c4 . 

OM Mark Talmanov, el mejor 
teórico mundial de la variante de 
su nombre y los esquemas 
Paulsen en la Delensa Siciliana. 

16 .  fe6 fe6 
17 .  g6? 

El juego rectilíneo no ase gura el 
éxito, ya que el flanco está sól ida­
mente protegido y ahora surge para 
las negras el punto adicional f6. Era 
más fuerte la tranquila 1 7 .  lll e 2 ! ,  
apuntando a f4 . En este caso, las 
b lancas mantenían posibil idades 
activas .  Pero se puede excusar a 
Sax,  porque él pensaba en l a  apa­
rentemente muy amenazadora ju­
gada 1 8 .  

17.  . . .  h6 
18 .  ll:Jd5!?  

En efecto, las  piezas blancas es­
tán dispuestas de forma organiza­
da y sólo queda añadir 1 9 . E: hfl . 
Pero la respuesta de las negras es 
de l  todo inesperada para e l  gran 
maestro húngaro. Después de la 
partida reconoció que se le  había 
pasado totalmente por alto mi  mo­
desta réplica. 

18. . . .  :¡;¡ b8!  

¡ Profilaxis a sangre fría e n  este 
momento crítico ! Con un movi­
miento las negras resuelven tres 
problemas : l levan la torre a un si­
t io seguro creando la amenaza 1 9 .  
. . .  ed5 ,  defienden e l  punto b 6  y se 
preparan para aprovechar e l  tram­
polín de b5 para la torre , desde 
donde al  atacar la dama la introdu­
cirán en juego, con ganancia de 
tiempo, con medios reducidos .  

19 .  Íi hfl 

Las blancas arrojan el guante ,  
confiando en la invasión por la co­
lumna 'f . Pero las negras aceptan 
el desafío, calculando con exactitud 
las complicaciones concretas . Por 
otra parte, la retirada no les pro­
metía nada bueno a las blancas : 1 9 .  
ll:J e 3  e 5 ,  o bien 1 9 .  ll:J f4 e 5 !  2 0 .  ll:Je6  
ll:J f6 !  2 1 .  ll:J x d8 ll:J xhS  22 .  ll:J c6 
.t xh3 ,  ganando pieza. 
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19 .  . . .  ed5 
20. � x d5+ @hS 
2 1 .  :!:l: f7! 

La seductora 2 1 .  �h5 tropezaba 
con la única refutación 2 1 .  . . .  lt:lf6 ! !  
(no valdría 2 1 .  . . .  lt:le5 ,  debido al 
golpe 22 .  :!:l: x f8+  :!:l: xf8 2 3 .  _t xe5 ) .  
En  caso de 2 2 .  :!:l: x f6 gf6 , las ne­
gras finalmente,  con 23 . . . .  11.g7 ,  ce­
rraban a cal y canto la  posición . 

2 1 .  . . .  tlle5 ! 

Y de nuevo encuentran las ne­
gras la única (pero suficiente) res­
puesta. ¡ Esta es la severa lógica del 
aj edrez! En la aguda lucha las ne­
gras no han infringido el desarro­
llo razonable de los acontecimien­
tos .  Desde luego, las blancas con­
fiaban en 2 1  . . . .  ;¡¡¡: b5? ,  después de 
lo cual seguiría la abrumadora 22 .  
)¡¡ x g7 ! !  :!:l: x d 5  2 3 .  :!:i: h7+  @ g8 24 .  
:!:l: h8++ ,  o b i en  22 . . . .  i_ xg7 23 . 
_t x g7+  @ x g7 24 .  �f7+ @h8 2 5 .  
�h7++ .  

22.  _1 xe5 :!:l: xe5 
23.  � x e5 _1 xh3 
24. �d5 �eS! 

De nuevo las negras t ienen inme­
jorables  chances .  Aprovechándose 
de la circunstancia de que la casilla 
fl está bajo  el fuego del alfi l , con­
siguen cerrar la diagonal a2-g8 .  

25 .  :!:l: d2 �e6 

A 25 . . . .  �e6? .  2 6 .  :!:l: x f8+ .  

26.  :!:l: de2 
27. ed5 

Por fin puedo respirar . La ven­
taj a  está de parte de las negras, gra­
cias a la pareja  de alfiles por torre 
y peón.  Pero las dificultades técni­
cas planteadas ante el las son mu­
chas . 

2S .  l:l: a7 11.g4 

Se  proponen jugar más tarde 2 9 .  
. . .  11.h5 . Las blancas debieron to­
mar inmediatamente el peón 29 .  
:g x a6 .  Su jugada siguiente es  desa­
fortunada y aligera la tarea de las 
negras . 

29 .  @ d2? 
30 .  :g g2 
3 1 .  :g x a6 
32 .  we3 
33 .  @ d4 
34.  :g b6 

.!h5 
:g bs 
:§: xd5+ 
:g es+ 
:¡:¡: es 

M ayores  pos ib il idades ofrecía 
3 7 .  a4 . 

34. . . .  d5 
35 .  :g bs :!:i'. e6 
36. a4 ba3 
37. ba3 ,1 xg6 
3S. a4 :g a6?! 

El único caso en que hay que re­
gañar a las negras, al permitir que 
las blancas obtengan contrajuego. 
Las sencilla 38 . . . .  .! f7 !  3 9 .  a5 
:g f4+ 40 .  @ c3 :g a4 4 1 . :g bs d4+ 
concluía la  lucha. 

39. a5 i.f7 
40.  :g b5 i.e7 
4 1 .  :!:l: e2 _i xh4 
42. @ c5 .te6 
43.  :!:l: bS+ @h7 
44. wb5 :!:i: a7 
45.  a6 d4! 

De nuevo las negras empiezan a 
actuar con exactitud. Se libran del 
molesto peón pasado blanco y pa­
san el juego al otro ílanco, donde 
t ienen clara ventaja .  

46.  :g b7 
47.  :g xf7 
4S. @c4 
49 .  :g es 

:!:l: xa6! 
:!:l: a3 
@g6 

(Ver diag. siguiente) 

49. . . .  :g g3!  

La últ ima sutileza, antes de avan­
zar sus peones . 

50.  :g f2 I:I g4 
5 1 .  @d3 

Después de 5 1 .  :g 2x f6+  gf6 5 2 .  
:!:l: g8 +  w f5 5 3 .  :g x g4 @ x g4 54 .  
@ d4 W f5 !  5 5 .  :!:i: d5 h5 ,  el  final de 
peones está ganado por las negras. 

5 1 .  . . .  h5 
52 .  we2 h4 
53 .  wf3 @g5 
54.  :g g2 :!:l: xg2 
55 .  @ x g2 Wg4! 

Las blancas están en Zugzwang: 
a 5 6 .  :g f7 decide 56 . . . .  @ f5 ! , y 5 6 .  
:!:i: h2 perdería por 5 6  . . . .  i. e 5 +  5 7 .  
W g2 g5 . E l  resto e s  claro. 

56 .  :g es 
57 .  :!:l: gS 
SS.  wgl  
59 .  :g es 
60 .  @f2 
6 1 .  :¡:¡: gS+ 
62. E: fS 
63.  @gl  
64.  :g es 
65 .  :g gs+ 

(0 : 1 )  

g5 
h3+ 
@f5 
g4 
wg5 
@f4 
g3+ 
@g5 
@g4 
.1g5 

(continuará) 
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ll ojed1e1 olípito 
de Oleg Romonishin (y 1) 

«- En 1 980 señalaste a Kasparov y 
Romanishin como los jugadores soviéti­
cos más interesantes. ¿Qué le ha pasado 
a Romanishin? 

- No consigue obtener resultados re­
gulares. Y eso es lóg ico, porque se niega 
a rea l izar jugadas normales en la apertu­
ra, lo que, obviamente, significa invertir 
demasiada energía . Así es, al menos, 
como yo lo veo». 

(Timman a S. Novrup, 1 986) 
Antonio Gude 

E 
n 1 9 7 6  Romanishin gana el 
fuerte torneo internacional de 
Erevan y como en él es habi­

tual, en algunas partidas introduce 
novedades teóricas. En su encuentro 
con Dorfman, por ejemplo, después 
de l .  e4 eS 2. tbf3 tbe6 3 . .ibS a6 
4 . .ia4 tLif6 S .  0-0 i..e7 6. i, xe6 de6 
7. ji el ,  Romanishin juega 7 . . . . �d6, 
que guarda similitud con la idea de 
Bronstein en la Variante del Cambio, 
descartando los movimientos norma­
les en esa posición (7 . . . .  tLid7,  7 . . . .  
.tg4). 

AJ mismo torneo corresponde la 
posición del diagrama 1 (partida Ro­
manishin/Savon), después de 13  . . . . 
h6. La fuerte continuación del GM 
ucraniano fue 14. i.h4! , con la clara 
idea de que la clavada sobre f6 sería 
definitiva después de 1 4  . . . .  g5? 1 5 . 
lb x g5 hg5 1 6 . .i x g5 , por el fuerte 
centro móvil de las blancas y la con-

creta disposición del resto de las pie­
zas, que pueden incorporarse con ra­
pidez al ataque. Savon asumió la in­
comodidad de su posición y el juego 
siguió :  14 . . . .  �e8 lS . .t xf6 gf6 16. 
tbd2 @h7 17.  i.fl bS 18 .  �f3 fS 19.  
�f4 tLib3 20.  llJ xb3 eb3 21 .  .id3 fe4 
22. i. xe4+ i. xe4 23. E: xe4 �e7 24. 
ji eS! E: g8 2S. E: es e6 26. E: x b3 
E: be8 27. �e4+ ji g6 28. E: xe6 
ji xe6 29. �xe6 y las negras se rin­
dieron. 

En el Campeonato Soviético de 
1 976  Romanishin se clasifica en 8 . "  
posición, con e l  50  % de los puntos, 
pero ello no impide que produzca al­
gunas partidas verdaderamente mag­
nífica. Su victoria sobre Tahl, por 
ejemplo, es de excelente factura: 

O ROMANISHIN 
e TAHL 
Campeonato U RSS 1 9 7 6  
Apertura Inglesa (A30)  

1 . tbf3 tbf6 2. e4  eS 3. g3 dS 4 .  
edS llJ xdS S. tLie3 tLie6 6. i.g2 tLie7 
7 .  'i!t'a4!? (una jugada típica de Ro­
manishin, que tiene predilección por 
esta salida de dama, tanto con blan­
cas como con negras /�a5/ .  Lo nor­
mal aquí es 7 .  d3 ,  seguido de la ma­
niobra de caballo tLid2-c4, la famosa 
«pirueta de Nirnzovich») 7 . . . .  i.d7 
8. �e4 tLie6 9. e3 g6 1 0. d4 ed4 1 1 .  
ed4 i.g7 1 2 .  i.e3 ( 1 2 . d 5 ?  tLied4 1 3 . 
dc6 i_ xc6, con ventaja) 12  . . . .  fS 13. 
�dS tLie7 14. �b3 tLiaS lS.  �b4 
tLie6 16. �b3 tLiaS 17.  �dl (!a dama 
blanca ha jugado ya en siete ocasio-
nes, para regresar a los orígenes . . .  ) 
17 . . . .  tLie4 18. 0-0 i.e6? ( 1 8 . . . . 

llJ xe3 1 9 . fe3 i.c6 20 .  �b3 e6 2 1 .  
tb e  1 ,  con ligera ventaja blanca) . 

(Ver diag. 2) 
1 9  . .igS !  tLie6? ( 1 9 . . . .  �d5) 20. 
�e2 ! �d7 21 .  dS! .,t xdS 22. llJxdS 
�xdS 23. E: fel �e4 (23 . . . . @f7 24. 
tbd4, con ventaja decisiva) 24. �fl 
tbd6 2S. E: xe4 fe4 26 . .ih3 tLieS 27 . 
.ie3 tbd3 28. tLigS ( 1  : 0) .  

Por esta época Romanishin está 
jugando a su mejor nivel .  Así, en el 
fuerte torneo internacional de Has­
tings ( 1 97 6-77) finaliza en primer lu­
gar, lo mismo que en Cienfuegos 
1 977 .  En Tallinn 1 977 es segundo, 
después de Tahl, pese a perder tres 
partidas. Pero ¡gana ocho! ,  entre 
ellas una importante victoria ante 
Tahl . Tiene algunos reveses ,  como 
una miniatura que le inflige Bukic en 
Moscú, pero en cambio aplasta a 
Samyslov (en Hastings) en 27 juga­
das. 

La característica y difícil originali­
dad de Romanishin se pone de ma­
nifiesto una y otra vez. Contra Hed­
man, en Cienfuegos, después de I .e4 
e6 2. d4 dS 3. eS b6 4. e3 'i!t'd7 S. 
tbf3 tLie7 6 . .id3 .ta6 7. ,i xa6 
llJ x a6 8. �d3 lbb8 9. tLibd2 tLibe6 
10.  0-0 tLig6 1 1. ji el 

Juega la provocadora 1 l .  . . .  f6 ! , 
una ruptura ciertamente típica de la 
Defensa Francesa, pero que aquí pa­
rece a primera vista suicida, por ha­
llarse la torre blanca en la columna 
'e ' .  Romanishin, sin embargo, ha va­
lorado perfectamente la ausencia de 
alfil de casillas blancas y esta jugada 
le dará ventaja. Siguió: 12. ef6 gf6 
13. tLifl (si 1 3 . �e2 , 1 3  . . . .  @f7) 13. 
• • .  0-0-0 14.  �a6+ @b8 IS. a4 eS ! 
16 .  aS e4 17.  tLi3d2 E: g8 (las negras 
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ni se han molestado en  contrarrestar 
el ataque sobre la columna 'a', enten­
diendo que no hay amenazas serias) 
18. b4 

Ahora es asombrosa la facilidad 
con que Romanishin liquidará la lu­
cha: 1 8  . . . .  _t xb4! 19 .  ab6 cb6 20. 
cb4 l2J xb4 21 .  'i!Ya4 (2 1 .  'i:!fe2 lllf4) 
21 .  . . .  'i:!fxa4! 22. :!l: x a4 llld3 23. 
:!l: dl lllgf4 y las blancas se rindieron 
(O: 1 ) . 

Contra Miles, en Hastings, des­
pués de 1 .  lllf3 lllf6 2. c4 b6 3. g3 
.ib7 4 . .tg2 e6 5. o-o d5, Romanis­
hin trata de apurar la apertura y rea­
liza una jugada por entonces prácti­
camente inédita en el ajedrez de alta 
competición ,  6. llle5!?, en lugar de 
las habituales 6. b3 ó 6. cd5 . Des­
pués de 6 . . . . lllbd7, continúa con su 
favorita 7. 'i!Ya4. 

En el Campeonato Soviético de 
1 977  es 9 . º, a dos puntos de los pri­
meros clasificados (Gulko y Dorf­
man). Gana el torneo internacional 
de Leningrado (un categoría 1 3 ), por 
delante de Tahl, Smyslov, Karpov, 
Vaganian y otros grandes mestros de 
primera fila, aun sufriendo dos de­
rrotas . 

Sus e spléndidas actuaciones de 
1 977  le valen aparecer en la l ista Elo 
de 1 97 8  con 2 .6 1 O puntos, la cota 
más alta que jamás obtendrá. 

3. Años de interlidumbre 
En 1 978  participa en el torneo zo­

nal, que se disputa en su ciudad na­
tal, Lvov, y finaliza tercero. De nue­
vo en Ucrania (Kiev) participa en un 
torneo internacional, donde fracasa, 
finalizando 1 O .º, con cinco derrotas 
como consecuencia de un juego ex­
cesivamente arriesgado. Su compa­
ñero y amigo Beliavsky triunfa, en 
cambio, en toda la línea. 

También en 1 97 8  es 6.º en Ams­
terdam y en el Campeonato Soviéti­
co, donde vencen Tahl y Zesh­
kovsky. Romanishin cosecha cinco 
derrotas, si bien consigue el mismo 
número de victorias que Zeshkovsky 
y una más que Tahl. Esto demuestra 
la clase de ajedrez combativo que 
desplega el ucraniano. 

Contra Bagirov (blancas) introdu­
ce una de sus novedades: l .  d4 d5 2.  
c4 dc4 3. e4 e5 4. lllf3 ed4 5 . .t xc4 
.ib4+ 6 . .id2 ,1 xd2+ 7. lllbxd2 
lllc6 8. o-o 'i:!ff6!? (ésta es la nove­
dad). 

5 K U .t. U •B�• 
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9.  e5? (9 .  lllb3) 9 . . . .  'i:!fg6 10 .  'i!Yb3 
lllge7 1 1 .  f üel o-o 12 .  :!l: ac l  :!l: b8 
13  . .td3? ( 1 3 .  e6 !?) 13.  . . .  'i:!fh6 14. 
a3 .te6 15.  'i!Yc2 lllg6 16 .  b4 l:l'. bd8 
1 7. b5 lllce7 18 .  llle4? lllf4! 1 9. 
É'. cdl  l2J xg2! 20. lll eg5 l2J xe l !  2 1 .  
,t x h7+ @h8 22. É'. xel  g 6  23. 'i:!fxc7 
lllf5 (O :  1 ) .  

Otra buena muestra de l  estilo in­
cisivo de Romanishin la constituye la 
siguiente partida: 

O ROMANISHIN 
e TUKMAKOV 
Campeonato URSS 1 978 
Apertura Española ( C 7 7 )  

l .  e4 e5  2 .  lllf3 lllc6 3 . .tb5 a6  
4 .  i.a4 lllf6 5 .  d4  ed4 6. o-o .ie7 7. 
:!l: el o-o 8. e5 llle8 9. c3!? (9 . .tf4) 
9 . . . .  dc3 10 .  l2J xc3 d6 1 1 .  ed6 l2J xd6 
12 . .tf4 b5 13. i.b3 lll c4 14.  llld5 ! 
.id6 15 . .ig5! 'i:!fd7 16 .  É'. e4 f6? 17 .  
.if4 ,1 xf4 18 .  É'. xf4 :!l: d8 

(Ver diag. 6) 
19.  'i:!fe2! :!l: e8 ( 1 9  . . . .  'i:!fxd5 20 .  É'. d l  
'i:!f f7  2 1 .  É'. xd8+ l2J xd8 22 .  Ii: xc4) 
20. 'i:!fc2 lll6e5? 2 1 .  lll x e5 :§: xe5 

(Ver diag. 7) 

22. :!l: xc4 !  bc4 23. 'i:!f xc4 @f8 24. 

l2J x c7 :!l: a7 25. 'i:!fg8+ @ e7 26. llld5+ 
( 1 :0) .  

Por primera vez ( ¡y última!) Ro­
manishin integra el equipo de la 
URSS en la Olimpiada de Buenos 
Aires ( 1 978), donde su actuación sin 
ser mala, deja que desear. Tiene un 
comienzo fulgurante, con tres victo­
rias consecutivas, pero luego se pro­
duce una serie de cuatro tablas y una 
derrota ante e l  sueco Schneider. 
Nuevas tablas y victoria sobre Don­
ner al final, para totalizar +4 =5 - 1 .  

E n  e l  lnterzonal d e  Riga ( 1 979) es 
5 . º ,  a tan sólo un punto del 2 . º  (Po­
lugaievsky) pero a 3 , 5  puntos del pri­
mero (Tahl). 

En el fortísimo torneo de Tilburg 
(categoría 1 5) tiene ,  sin embargo, 
una gran actuación, quedando 2 . ", a 
medio punto de Karpov. 

La inspiración no le abandona en 
muchas posiciones críticas . El diagra­
ma 8 refleja la posición de su parti­
da con Ribli (negras), en el Interzo­
nal de Riga, después de 15 . . . .  f5. 

(Ver diag. 8) 

Las blancas juegan 1 6. dc5! ,  a lo 
que sigue 16 . . . .  lll xc5 ( 1 6  . . . .  fe4 1 7 . 
l2J xe4 .t xe4 1 8 . 'i:!fxe4 o-o-o 1 9 . 
'i:!fc6+ @b8 20 .  cd6, con ventaja de­
cisiva) 1 7. l2J xd6+ @f8 18 .  l2J xf5! 
ef5? (mejor era 1 8  . . . .  l2J xd3 1 9 . 
l2J xe7+ @ x e7 20 .  _t xd3 ,1 x c3 2 1 .  
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bc3 , con ventaja  blanca) 19. �xf5+ 
Wg8 20. llld5! �e8 (única) 21. ll: adl  
ll: c8 22. b4  llle6 23 .  llJ xb6 ll: c7 24. 
c5 h5 25. ll: d6 ll: h6 26. ll: e6! ( 1  :O) .  

En los años siguientes, Romanis­
hin es 3 .º en Erevan ( 1 980), 3 .º en 
Riga ( 1 98 1 )  y 3 ." también en el Cam­
peonato Soviético de 1 98 1  y en el 
t o rn e o  i n t e r n ac i o n al de Sochi  
( 1 982) .  

4. Cetlidumbre y 
eslantamienlo 

En los ochenta Romanishin entra 
en una fase en la que alterna exce­
lentes resultados, con otros menos 
buenos y algunos francamente malos. 
La irregularidad es la nota predomi­
nante de esa época. 

Romanishin sigue teniendo ideas 
e inventiva, pero no se produce una 
auténtica progresión en sus resulta­
dos . No olvidemos que «su estilo (ha­
bla Kotov) tiende a ser combinativo 
y táctico, y es bien sabido que esta 

" ' '  ' !:!: 

inclinación no siempre produce los 
primeros puestos en la competi­
ción» . 

La capacidad competitiva al más 
alto nivel, el famoso «instinto asesi­
no» que caracteriza a los campeones 
es algo que probablemente no esté 
suficientemente desarrollado en el 
gran maestro ucraniano y ese déficit 
amenaza estancarle en el umbral de 
la super-élite (los 2 .600 puntos Elo) . 

Con todo, vence en el torneo de 
Yurmala ( 1 983), pero es 9.º en el 
Campeonato de la URSS y finaliza 
7 .º en el gigantesco torneo interna­
cional de Indonesia del  mismo año .  
En  Lvov 1 9 84 cae hasta e l  1 2 .º pues­
to (uno de los grandes reveses en su 
carrera). Es l . " en Moscú 1 98 5  y 3 .º 
en Tbilisi 1 986 .  A partir de ahí, su 
nombre comienza a ser más raro en 
la nómina de los grandes torneos, 
pero sigue obteniendo resultados que 
para otro ajedrecista serían excelen­
tes, mientras que para él son sólo me­
diocres: 4.º en Leningrado ( 1 987) ,  2 . º  
en Moscú ( 1 987), 2 . "  en Biel  ( 1 987)  
y en Dresde ( 1 988 ) .  

Que Romanishin no ha  perdido su 
buen pulso táctico lo atestigua la si­
guiente partida: 

O ROMANISHIN 
e ESPIG 
Kecskemet 1 989 
Defensa India Antigua (A46)  

l .  d4 lllf6 2. lllf3 d6 3. g3 lllbd7 
4 . .ig2 e5 5. 0-0 e4 6. lllh4 (esto es 

Oleg Romonishin, en Gijón 1988. 
Uno carrero lleno de 
fluduociones y geniolidodes, o lo 
sombro de los grandes 
ojedrecislos ucronionos. 

una novedad) 6 . . . .  d5 7. c4 c6 8. 
lllc3 h6 9. �c2 lllb6 10. cd5 cd5 1 1 .  
lllb5 .id6 1 2. f3 ef3 13.  ef3 o-o 14. 
lllf5?! (mejor 1 4. fll xd6 �xd6 1 5 . 
.if4 �b4 1 6  . .ie5 lllbd7 1 7 . a3) 14. 
. . . .ib8 15 .  lllc3 .ie6?! ( 1 5  . . . . ll: e8) 
1 6. f4! llle4? 

17. fll xg7 !  c,t> xg7 18. f5 lllg5 19 .  f6+!  
c,t>g8 ( 1 9 . . . .  Wh8 20 .  _i xg5 hg5 2 1 .  
�d l g4 22.  �d2 Wh7 23 .  �xg5)  
20. _i xg5 hg5 21 .  �el i.f4 22. 
ll: xf4 Wh7 23 . .ifl ! gf 4 24. �xf4 
ll: g8 25. �h4+ Wg6 26. llle2! ( 1  :O). 

¿Qué deparará el futuro a Roma­
nishin? Nadie quiere jugar a brujo, 
pero seguramente Romanishin, por­
que «posee el preciado don de la fan­
tasía, que le posibilita descubrir nue­
vas y fascinantes posibilidades en las 
profundidades del AjedreZ» ( 1 )  se­
guirá persiguiéndose a sí mismo, a 
través de sus hallazgos, destilando las 
esencias del tablero. 

( 1 )  Kotov, 'Entrene como un gran maes­
tro'. 
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1 ¿¡ Teoría y técaica ¿¡ 

Revisando o Copoblonto 
El M F  Javier Gi l  Capapé nos hace 
l legar este interesante trabajo so­
bre la conocida partida Capablan­
ca/Raubitschek, disputada en un 
match entre el Manhattan Chess 
Club y el Franklin Chess Club, en 
Norteamérica. Gi l  Capapé cues­
tiona el juego de Capablanca en 
la apertura. 

Javier Gil Capapé 

Maestro FIDE 

El día 25 de diciembre de 1 906 
(*) Capablanca ganó la siguiente par­
tida, que reproducimos con notas del 
propio Capablanca: 

O CAPABLANCA 
e RAUBITSCHEI< 
Apertura Española 

l. e4 e5 
2. tbf3 tbc6 
3. i.b5 tbf6 
4. o-<> t2J x e4 
5. d4 d5 
6. tt:J x es .id7 
7. t2Jxd7 �xd7 
8. tbc3 f5 
9. t2Jx e4 fe4 

10 .  c4 

(C67)  

Si 1 O .  �h5+ g6  1 1  . .txc6 gh5 1 2 .  
,i xd7+ <;t> xd7 1 3 .  f3 .ig7 1 4 . c3 
lir ae8 ,  con igualdad. Si 1 0 .  ,1 xc6 bc6 
1 1 .  �h5+ �17 1 2 . �xf7+ <;t> xf7 1 3 . 
f3 ef3 1 4 . lir xf3 +  'it>e6 1 5  . .ig5 c5 
1 6 . lir e l +  'it> d7 1 7 . lir f7+ 'it>c6, con 
ligera ventaja de las blancas . 

10 .  . . .  0-0-0 
1 1  . .ig5 i.e7 
12 .  ,i x e7 

Si 1 2 . cd5 ,  1 2  . . . .  ,ixg5 1 3 .  dc6 
�xc6 y la partida está igualada. 

1 2. . . .  �xe7 
1 3. ,i xc6 bc6 

14.  c5 �f6 
15.  �a4 'it>b8 
1 6. Y acl 'it>a8 
17.  b4 lir b8 
18. a3 Y he8 
19.  �a6 lir e6 
20. a4 

Las blancas sacrifican un peón 
para iniciar un ataque directo. 

20. . . .  �xd4 

20 . . . .  lir xb4? 2 1 .  lir b l ,  ganando. 

21 .  b5 �f6 
22. Y c2 cb5 
23. c6 b4 
24. lir c5 �d4 
25. Y bS lir ee8 
26. lir b7 �c5 
27. h3 d4 
28. 'it>h2 d3 

29. Y cl �xf2 

La única posibilidad para las ne­
gras era 29 . . . .  �d4 30 .  lir c4 �b6 
3 1 .  Y xb6 Y xb6 32 .  Y xe4 lir xe4 

Copoblanea, en su eoso de Cuba, 
a los veintitrés años (J9f 1}. 

3 3 .  �c8+ lir b8 34.  �xc7,  con juego 
difícil . 

30. lir fl 
3 1 .  fü5 

�d4 
e3 

Y las blancas dan mate en tres: 

32. :S. xa7+ �xa7 
33. Y a5 rinden 

Siempre he encontrado esta parti­
da un tanto extraña. No me gusta el 
ataque blanco . No parece preciso. 
Hace algunos años encontré la refu­
tación a la dudosa apertura de las ne­
gras . Volvamos a la posición después 
de 6 .. .id7 .  

(Ver diag. siguiente) 
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Aquí, en lugar de lo que jugó Ca­
pablanca (7. ll:l xd7?!) ganaba fácil­
mente 7 .  ll:l xf7!  Si ahora 7 . . . .  @ xf7, 
8 .  1!fh5+  y ahora: 

a) 8 . . . .  g6? 9. 1!fxd5+, seguido de 
1!Y xe4+. 

b) 8 . . . .  @g8?? 9 .  1!fxd5+ y mate 
a la próxima. 

e) 8 . . . .  @f6? 9. f3!, con ventaja  
decisiva, pues s i  e l  caballo mueve, 1 0 . 
.ig5. 

d) 8 . . . .  @e7 9 .  �xd5, con venta­
ja decisiva, pues si el caballo mueve, 
1 0 . Iil: e l + . 

e) 8 . . . .  @e6 !  (única) 9. lll c3 ! y 
ahora jugadas del tipo 9 . . . .  lllf6 o 9 .  
. . .  llld6 pierden rápidamente, debi­
do a 1 0 . :ii e l + . Por tanto, sólo hay 
tres alternativas: (e . I )  9 . . . .  lb xc3 1 0 . 
l'.i e l + ! ( 1 0 . bc3 también es fuerte) 
1 O . . . . llle4 1 1 .  :ii x e4+! de4 1 2 . d5+ 
@d6 y en este momento las blancas 
pueden elegir entre 1 3  . .if4+ @c5 
1 4. de+ o incluso 1 3 . de, ambas con 
ataque ganador. (e .2) 9 . . . .  lll e7 1 0 . 
ll:l xe4 ,i xbS ( 1 0  . . . .  de4 1 1 . .ic4+) 
1 1 . lllc5+ @ d6 1 2 . ll:l xb7+, con ven­
taja decisiva. (e . 3 )  9 . . . .  lllb4 1 0 . 
lb xe4 _! xb5 1 1 . 1!fg4+ @f7 1 2 . 
lllg5+ @e8 1 3 . :ii e l +  .ie7 1 4. llle6  
.id7 !  (única) y aquí hay varias líneas 
ventajosas. Por ejemplo: 1 5 . 1!fxg7 
.i xe6 1 6 . :ii xe6 !?  @d7 1 7  . .ig5 ( 1 7 .  
1!fg4!?) 1 7  . . . .  lbc6 ( 1 7 . . . .  @ xe6 1 8  . 

:ii e l +  @d7 1 9 . :!:l'. xe7+ @c8 20.  
:ii xc7+! �xc7 2 1 .  1!fxh8 es favora­
ble a las blancas) 1 8 . :ii ae l :ii e8  1 9 .  
1!fxh7,  con ventaja decisiva. 

Estoy seguro de que algunas lineas 
pueden ser mejoradas . De hecho, 
creo que he olvidado algunas varian­
tes importantes, desde que analicé la 
posición por primera vez, pero esto 
no me parece que sea significativo. 

Al fin y al cabo ¿qué significa todo 
esto? Después de todo, los grandes 
maestros de hoy también cometen te­
rribles fallos ¿no? En efecto, y para 
mí Capablanca ha sido el único ge­
nio del ajedrez, pero siempre me vie­
ne a la mente la pregunta ¿y si se hu­
biese esforzado un poco? 

* Según nuestros datos, la partida objeto de 
este articulo se celebró realmente el 25 de sep­
tiembre de 1 906. (N.D.L.R.). 

1 1  CONCURSO DE 
CULTURA AJEDRECISTICA 

Revista In ternacional de A¡edrez convoca,  a p a rt i r  d e l  mes d e  ¡ u n io ,  
l a  seg u nd a  ed i c i ón  de  este concu rso que  esperamos ten g a  l a  m i sma  
acepta c ión q u e  e l  a nter io r .  En  cada  n úmero se p u b l i c a rá u n a  se r i e  de  
ocho  p reg un tas .  va r i adas  y de  d if i cu l tad c rec iente ,  va l o r ándose  cada  res­
puesta con 1 ,  2 ó 3 pun tos, seg ú n  se i n d i q u e .  Se confecc i ona rá u na  c la ­
s i ficac ión con l a s  pu ntuac iones  obten i d a s  por  los  concu rsa ntes e n  cada  
u na  d e  l a s  ser ies .  La d u rac ión  de l  con cu rso será d e  se i s  meses y e l  p l azo 
para l a  a d m i s i ón  de respuestas conc l uye tres meses d esp ués d e  p ub l i­
cada la se r i e  correspond i ente .  Los p rem ios  q uedan  estab lec idos as í :  

Pr imer premio: Una  computadora de ajedrez. 
Segundo premio: Re loj de ajedrez ( con  inscrip­
c ión )  y suscr ipción por un año  a la revista . 
Tercer premio: J uego de ajedrez de competi­
c ión y suscr ipc ión por un año a la revista .  
Cuarto premio: Lote de l i bros y suscr ipc ión id .  
Quinto premio: Suscr ipc ión id .  
Sexto premio: Suscr ipc ión id .  



Partidas eteraas 

Un campeón efímero 
Vasi l i  Smyslov consiguió el título mundial  en 1 957 .  Ya lo había disputado en 1 954 ante el mismo 
rival, Botvinnik, entonces rey ind iscutib le del tablero. La novena partida de este match demostró 
que Smyslov no aspiraba a l a  corona mundia l  en vano. 

O SMYSLOV 
e BOTVINNIK 
Moscú 1 954 (9 )  
Defensa Francesa ( C 1 7 )  

l .  e4 e6 
2. d4 d5 
3. lllc3 .ib4 
4. e5 c5 
5. a3 .tas 

6. b4 cd4 
7. �g4 lt:Je7 
8. ba5 dc3 
9. �xg7 1l: g8 

10 .  �xh7 tt:ld7 

1 1 . ltJ f3 ltJ f8 
1 2. �d3 �xa5 
13 .  h4! .id7 
14 . .ig5! :§'. c8 
15.  lt:Jd4 !  lllf5 

1 6. :§'. bl !  :§'. c4 
1 7. tt:J xf5 ef5 
18 .  :§'. xb7 :§'. e4+ 
19 .  �xe4! de4 
20. :¡:¡: b8+ .tes 

2 1. .ib5+ �xb5 
22. :§'. xb5 lt:Je6 
23 . .if6 :§'. xg2 
24. h5 .ia6 
25. h6 rinden 

( 1 :0) 

Vassily Smyslov, en Sevilla 1987. 
El excampeón mundial siempre 
hi:ro gala de un ajedrex fluido, 
superior. {Foto: Fernando Urías}. 



Mando del ajedrez 
Pablo Morán, desde la Vetusta de Oarin, nos emía su parti­
cular homenaje a Franz Gutmayer. Denostado cruelmente por 
Reti, sacrificó sin embargo su 1ida entera al ajedrez. 

La lrisle 
hisloria de 
Franz 
Oulmaye1 
Murió olvidado 
en un asilo 

M 
uchos aficionados al leer ese 
gran libro de Reti titulado 
Nuevas ideas en ajedrez se pre­

guntan ¿quién era Franz Gutmayer?, 
ya que el genial autor de Los gran­
des maestros del tablero le ataca furi­
bundamente con el párrafo que a 
continuación copiamos textualmen­
te : «Mis estimados amigos, jugado­
res de ajedrez, podrán preguntarse 
por qué consagro unas líneas a este 
hombre . Considero ciertamente im­
portante la personalidad de Gutma­
yer y pienso sin embargo que la gran 
popularidad de sus libros no hace 
más que recalcar que su punto de vis­
ta es el de todos aquellos que no en­
tienden nada de ajedrez. Este es un 
hecho que se repite en la literatura, 
la música o cualquier manifestación 
artística: el gran público no logra en­
tender lo nuevo e inhabitual y sólo 
manifiesta algún entendimiento ha­
cia lo antiguo, lo ya visto, lo ya oído. 
Pero esta gente suele ser consciente 
de su falta de conocimientos y guar­
da sus conclusiones para sí. Este no 
es el caso del ajedrez. Ahí están los 
numerosos jugadores que nunca han 
sobresalido y que han elegido como 
líder la persona de Gutmayer, el cual 
no duda un momento en exponer su 
incomprensión del juego y promul­
garla como si fuera el producto de 
una suprema sabiduría. Esta es la ra­
zón por la cual cito a Gutmayer, un 
hombre que sólo consigue ocupar un 

Franz 
Gulmayer1 
iuya 
memoria 
revive aquí . 
Pablo 
Morón. 

puesto modesto en los torneos de afi­
cionados y que se atreve sin embar­
go a condenar la conducta de los 
grandes maestros. De hecho, no es 
ningún personaje, pero representa 
para mí el prototipo de una especie :  
la del  jugador común que se halla por 
doquier, que está loco por Morphy 
una vez que se ha muerto y que le 
reprochaba su juego árido mientras 
vivía, y que está convencido de que 
elabora las ideas más brillantes a pe­
sar de que los maestros juegan me­
jor que él. 
Este Gutmayer quizás logre enten­
der a Steinitz dentro de cincuenta 
años, pero hoy por hoy no puede as­
pirar más que a entender mínima­
mente a Morphy. Piensa que lo que 
constituye una revelación para él 
debe serlo también para los demás, 
y así este único rayo de luz que pe­
netró en la oscuridad de su cerebro 

le sirve para elaborar una serie de li­
bros. Y tal como veremos a continua­
ción, su incomprensión de Morphy 
no es ni siquiera satisfactoria.» 

¿Por qué este ataque despiadado? 
Situemonos en la época. Corrían los 
años veinte y Reti, junto con Nim­
zowitch, Breyer y otros, entre los que 
podemos incluir a Alekhine y Tarta­
kover, estaban revolucionando el jue­
go con sus teorías que hoy conoce­
mos por el hipermodernismo, y que 
rechazaba viejos dogmas como domi­
nar el centro con peones, rápido de­
sarrollo, etc. 

Estas ideas no fueron comprendi­
das por muchos, como tampoco lo 
fueron las de Steinitz anteriormente, 
y como siempre sucede con cualquier 
innovación. Uno de los ejemplos clá­
sicos lo tenemos con los impresionis­
tas en el campo de la pintura, pues 
recordemos que la Exposición de Pa-
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rís de finales del siglo pasado, donde 
se dieron a conocer una serie de ar­
tistas que actualmente están conside­
rados corno genios en el campo ar­
tístico fueron calificados por más de 
un crítico corno mamarrachos. 

F r a n z  G u t rn a y e r  ( V i e n a  
1 8 . 1 2 . 1 8 57- 1 3 . 5 . 1 937), fue un me­
diocre jugador pero un prolífico au­
tor de libros sobre el arte de Caissa 
que tuvieron gran popularidad en los 
medios ajedrecísticos anteriores a la 
1 Guerra Mundial, y todos tenían el 
común denominador de ser un pane­
gírico del juego abierto, de la combi­
nación, de las entregas espectacula­
res, rechazando toda la escuela de 
Steinitz y mucho más aún cualquier 
idea que no se basase en los princi­
pios clásicos. Algunos de sus títulos 
lo dicen todo por sí mismos: ¡ Volva­
mos a Morphy!, El camino hacia la 
maestría en ajedrez, Los secretos del 
arte de combinar, Una guía fácil, co­
mún y atractiva para aprender a pen­
sar en ajedrez, etc. Títulos que re­
cuerdan a esos que algunas veces en 
las librerías: Cien formas de hacerse 
rico, El arte de triunfar en la vida, y 
que nos hacen pensar al instante ¿se 
habrá hecho rico el autor o habrá 
triunfado?, pues los libros de Gutma­
yer, enseñan o pretendían algo que 
él nunca aprendió, a ser un Gran 
Maestro de Ajedrez. 
Allá por el año 1 93 5  el aficionado es­
pañol Fernando de Ultra Machado 
tras innumerables pesquisas logró 
ponerse en contacto con Franz Gut­
mayer, quien le contestó en una car­
ta que, entre otras cosas, decía: 
«. . . mi situación es más que misera­
ble . Para poder contestar a usted ha 
sido preciso pedir prestado dinero 
para comprar papel y sello. Aquí en 
Viena estoy en una casa de pobres. 
Todo lo que tenía -hoy podría vivir 
tranquilamente- se lo engulló la 
Gran Guerra. Esta es mi triste situa­
ción. Tengo 79 años, soy viejo ( ¡un 
veterano del ajedrez!) y los años se 
hacen sentir .  Así que cada año que 
pase será una gracia de Dios» . 

Un pequeño folleto de ajedrez que 
editaba Koltanowski en Barcelona 
en aquel tiempo, abrió una suscrip­
ción para ayudar a Gutmayer .  Los 
resultados los desconocemos. Sólo 
sabemos que murió un par de años 

después en el citado asilo y en la mis­
ma situación . 

Como homenaje a un hombre que 
aunque jamás comprendió ni la Es­
cuela de Steinitz ni a los hipennoder­
nistas, pero que amó profundamen­
te el ajedrez, veamos algunas de las 
pocas partidas que de él se conser­
van :  

[Jugada en el tren, durante un viaje 
de Berlín a San Petersburgo, a fina­
les de 1 895 . ]  

O STEINITZ 
e G UTMAYER ,  LAN DAU,  LE­

WITT Y M ULLER 

l .  e4 e5 2.  lll f3 lb c6 3 . .1c4 .1c5 
4. c3 lllf6 5. d4 ed4 6. cd4 i.b4+ 7.  
lll c3 lb xe4 8. ()-{) i. xc3 9. bc3 ()-{) 
10.  d5 llla5 1 1 .  .id3 f5 12 .  l:i el d6 
13.  �a4 lllc5 14. �xa5 llJ x d3 15 .  
.1g5 �d7 (diagrama) 16. l:i e7 b6 17 .  
1:i xd7 ba5 18. 1:i xc7 li fi  19  . .1e7 
lll cS 20 . ..t x d6 llle4 2 1 .  llle5 ( 1 :0). 

O GUTMAYER 
e BRINCKMANN 
Hamburgo 1 9 1 O 

l .  e4 e5 2. lllf3 éll c6 3. i.c4 lllf6 
4. d4 ed4 5. ()-{) i.c5 6. e5 dS 7. ef6 

dc4 8. 1:i el+ i.e6 9. lllgS �d5 1 0. 
lll c3 �fS 1 1 . g4 �xf6 12. llld5 �d8 
13 .  1:i xe6+ fe6 14. lb x e6 �d6 15 .  
i.f4 élle5 16 .  �e2 (diagrama) @d7 
17. llJ xc5+ �xc5 18. �xe5 � ad8 
19 .  lllf6+ 'it>c6 20. �xc7+ 'it> b5 2 1 .  
a4+ ( 1 :0). 

:s: m  m • m • m ¡ m  m m �  
- - . -

m ll tD m  m 
• � lb �  • � - - � 

. , .  � � -
m m  m m  
� iW � .l.WJÍW � u � er u  � 

� . . � u • •  � 

O SHAPIRO 
e GUTMAYER 
Hamburgo 1 9 1 O 

l .  e4 e5 2. lbf3 d6 3. d4 ed4. 4 . 
�xd4 i.e6 5. lllc3 a6 6. lllg5 lll c6 
7. �dl lllf6 8. f4 h6 9. lllf3 .1g4 1 0. 
i.e2 i.e7 1 1 . ()-{) �d7 12 .  h3 .1 xf3 
13 .  ,i xf3 ()-{) 14. a3 l:i ad8 1 5. �d3 
l:i fe8 16  . .1e3 .tf8 17. l:i adl  �c8 
18 .  llle2 llle7 19. .id4 tl\g6 20. 
_i xf6 gf6 21 .  i.g4 �b8 22. lll g3 
�a7+ 23. @hl d5 24. tl\h5 de 25. 
�g3 �b6 26 . .1d7 l:i e7 27. f5 
l:l: exd7 28. 1:i xd7 l:i d7 29. fxg6 :e'. d6 
30. g7 .1e7 3 1 .  �f4 f5 32. �xf5 f6 
33. �g6 �b5 34. c4 �d7 35. �xh6 
( 1 :0). 

A su muerte, la Wiener Schach­
Zeitung le dedicó 1 7 líneas y la Bri­
tish Chess Magazine apenas tres .  

Esta es la triste historia de Franz 
Gutmayer, famoso por haber sido 
criticado por Reti . 

Pablo Morán 

Lituania independiente 
A 

Lituania la condenó el pacto 
contra natura, se dijo, finnado 
por Ribbentrop, ministro nazi 

de Exteriores, y Molotov, su homó­
logo soviético, y la Reunión de Yal­
ta lo confirmó. La pérdida de su bi­
soña independencia llegaba después 
de un período de entreguerras libre 

y con las reparticiones de su territo­
rio en el siglo XIX por alemanes, aus­
triacos y rusos, aún fresco en el re­
cuerdo. La perestroika ha abierto a 
esta nación tibias esperanzas de ver 
cumplido su deseo, que Ja lógica de 
los tanques soviéticos y la complacen­
cia occidental ha vuelto a enterrar. 



Maado del ajedrez 
Pero los lituanos no cesan . Mucho 
antes de que aprobaran su indepen­
dencia, la Federción Lituana de Aje­
drez lo había reclamado en esta De­
claraci6n que reproducimos: 

GENS U NA S U M U S  
Junio 1 5, 1 989 
Vilnius, 
Lituania 

DECLARACION DE LA FEDERACION 
LITUANA DE AJEDREZ AL PRESIDEN­
TE DE LA FIDE, A SUS MIEMBROS Y 
SIMPATIZANTES: 

La Federación Lituana de Ajedrez 
(FLA) fue admitida como miembro real 
de la FIDE (Federación Internacional de 
Ajedrez) el 1 2  de abril de 1 93 0 .  

La FLA participó en seis olimpiadas 
mundiales:  Hamburgo (año 1 9 30 ,  deci­
mocuarto lugar), Praga (año 1 93 1 ,  deci­
motercer lugar), Folkestone (año 1 9 3 3 ,  

·séptimo lugar), Varsovia (año 1 93 5 ,  de­
cimocuarto lugar), Estocolmo (año 1 9 3 7 ,  
e l  décimo primer lugar), Buenos Aires 
(año 1 93 9 ,  el décimo tercer lugar)* .  

La FLA declara: 

l .º La FLA nunca ha salido de la 
FIDE. 

2 . º  La FLA siempre cumplió y cumple 
los estatutos de la FIDE, respeta su lema: 
«GENS UNA SUMUS» (somos una fa­
milia). 

3 .º El delincuente pacto político Molo­
tov-Ribentrop en el año 1 93 9  no puede 
ser fundamento jurídico para la anula-

ción de la Federación Lituana de Aje­
drez como miembro de la FIDE. 

4. °  En el artículo 1 . 2 de sus estatutos 
la FIDE declara que defiende a sus 
miembros de « . . . discriminación en base 
nacional, política, racial, religiosa . . .  » y 
que la FIDE se mantiene neutral en los 
problemas de cada pueblo de los Estados 
Federativos . 

5 .º Si por alguna razón los miembros 
de la FIDE no reconoeieran los derechos 
de Lituania como miembro de esa orga­
nización, sería una violación del artículo 
1 . 2 de los estatutos y falta de respeto al 
lema «GENS UNA SUMUS». 

La FLA apela a la gran autoridad de 
la FIDE, a la buena voluntad de todos 
los países del mundo y solicita reconocer 
la Federación Lituana de Ajedrez como 
miembro real de la FIDE. 

La FIDE siendo una organización 
mundial no debe permitir la discrimina­
ción de ninguno de sus miembros. 

Presidente: V. Maiorovas. 
Secretario: G. Mishkinis. 

Fernando Urías 

* La Declaración olvida la Olimpiada que 
el 17 de agosto de 1 936 daba comienzo en Mu­
nich, y que ha pasado a la historia como «la 
Olimpiada extra». A pesar del empeño de las 
autoridades deportivas nazis para que al even­
to se le diera un carácter oficial, la FIDE, es­
grimiendo el argumento de que Alemania no 
era un estado asociado a este organismo inter­
nacional, se opuso a la pretensión. Concurrie­
ron ventidos selecciones nacionales, entre las 
que figuraba España. Lituania ocupó el undé­
cimo lugar. 
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